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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Bereich der niedersachsischen Gemeinde Stadland (Landkreis Wesermarsch) wird ein
Windpark (WP) mit insgesamt acht Windenergieanlagen (WEA) geplant. Die Lage des Vorha-
bens im Raum ist in Abb. 1 dargestellt. Im Zusammenhang mit dieser Planung wurden flir den
Zeitraum zwischen Anfang Marz 2022 und Mitte Mai 2023 avifaunistische Untersuchungen
beauftragt. Die Ergebnisse bieten eine Datengrundlage zur Abarbeitung von Eingriffsregelung
und Artenschutz im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren.
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 ‘*‘ LGLN

Abb. 1: Lage des Vorhabens im Raum

Mit Beginn der Kartierungen Anfang Marz 2022 sah die Planung einen etwa 124 ha grof3en
Geltungsbereich mit Platz flr acht WEA vor. Auf Basis dieser Informationen wurde das UG flr
die avifaunistischen Untersuchungen abgegrenzt (Abb. 2). Im August 2023 erfolgte eine Re-
duzierung des Geltungsbereiches auf 105 ha, mit ebenfalls acht geplanten WEA. Damit ergab
sich vor allem im Norden und Nordwesten ein verkleinertes UG (Abb. 2). Die erhobenen Daten
wurden in diesen Bereichen entsprechend dieser Anderungen an das neue UG angepasst. Im
Suden wurde der Geltungsbereich geringfligig erweitert, was eine Vergrdlierung des UG nach
sich ziehen wirde. Diese Bereiche wurden im Jahr 2022 nicht systematisch nach Methoden-
standards (vgl. Kap. 3.1 Brutvogel) kartiert, sodass hier eine Erfassungsliicke besteht. Fir den
500 m-Radius betrifft das eine Flache von etwa 22 ha, fir den 500 - 1.000 m-Radius von etwa
37 ha (Abb. 2). Da UG Grenzen wahrend der Kartierung als gedachte Linien insbesondere im
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offenen Grinland nicht exakt lokalisiert werden, kann die Erfassungsliicke bei einem
maximalen Abstand zwischen altem und neuem UG von nur 145 m insbesondere fir
planungsrelevante Arten vernachlassigt werden. Die Radien 0 - 500 m und 500 - 1.000 m in
Bezug auf die geplanten WEA Standorte wurden vollumfanglich kartiert.
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Abb. 2: Unterschiede zwischen altem und neuem Untersuchungsgebiet

Im vorliegenden Gutachten wird zunachst die Erfassungsmethodik inkl. der Artenauswahl far
die vertiefte Betrachtung dargestellt. AnschlieRend werden die Ergebnisse der Brut- und
Gastvogelerfassung erlautert und Hinweise zu mdglichen Konflikten gegeben.
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2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt in einer weiten Niederungslandschaft zwischen Unterwe-
ser und Jadebusen in der Gemeinde Stadland im Landkreis Wesermarsch (Abb. 1). Im weite-
ren Umfeld befindet sich in norddstliche Richtung die Stadt Nordenham, in stidéstliche Rich-
tung die Ortschaft Rodenkirchen. Im Nahbereich des UG liegen die kleineren Ortschaften
Schwei, mit den Ortsteilen Norderschwei im Stidwesten und Schweieraufendeich im Westen,
sowie Seefeld im Norden mit den Bauernschaften Norder- und Siderauf3endeich im Nord-
westen und Morgenland im Nordosten (Abb. 3).

Das Kernuntersuchungsgebiet umfasst einen 1.000 m-Radius um den geplanten Windparkbe-
reich (105 ha) und hat eine Flache von 1.144 ha. Auf den 500 m-Radius entfallen 552 ha (Abb.
3).

Untersuchungsgebie WEA-Standort N

=) Geltungsbereich & Planstandort A
T ot 500 m-Radius 0 250 500 750 1.000m
=) 1.000 m-Radius T . - 1:40.000

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 3: Geplanter Windpark SchweierauBendeich mit Untersuchungsradien
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Sudlich des UG verlauft die Bundesstralte 437 von Varel nach Rodenkirchen. Im Westen liegt
die LandstralRe 855, die Stadlander Stral3e, von Schwei nach Seefeld, teilweise innerhalb des
1.000 m-Radius. Im Nordosten verlauft die Morgenlander Strae (K192) innerhalb des 1.000
m-Radius. Das Wegenetz im UG ist nur wenig ausgebaut. Im Norden fiihrt von Seefeld aus
die Kleistralde, spater zur Niedern- bzw. Obernstralle werdend, durch das UG. Von der Klei-
bzw. Niedernstralle zweigen der Schomaker- und Stulkenweg nach Westen ab. Nach Osten
verlauft der Muhlhérner Hellmer. Im Siden mindet die Obernstralle in den Ahtingsweg, der
von Westen in das UG hineinfuhrt. Verlangerungen der Niedern- und Obernstralte fihren im
Suden aus dem UG hinaus. Die im UG verlaufenden Stral’en und Wege werden fast
ausschlieflich als landwirtschaftliche Wirtschaftswege genutzt.

Naturraumlich liegt das UG in der Region Watten und Marschen (DRACHENFELS 2010). Das
Bodenrelief liegt bei -0,5 m bis maximal 1,5 m (im Nordosten) tber bzw. unter Normalnull. In
weiten Teilen liegen die Héhen bei 0,5 bis 1 m Gber Normalnull. Bodenkundlich Gberwiegen im
ostlichen Bereich des UG Kalkmarschboden, im Nordosten und teilweise auch im Nordwesten
in kleinerem MalRe auch entkalkte Kleimarschbéden. Von Siudwesten ragen Hoch- und
Niedermoorbdéden zum Teil weit in das UG hinein. In den Ubergangsbereichen werden die
Moorbdden von Kleibéden tberlagert (LBEG 0.D.).

Das UG liegt in der Landschaftseinheit Seefelder Marsch, einer weithin offenen und struktur-
armen Grinlandmarsch (vgl. auch LANDKREIS WESERMARSCH 2016). Die Landschaft ist ge-
pragt durch Grinlandflachen mit einem, vergleichsweise kleinen, regelmafigeren Parzellen-
zuschnitt und einem grofien Grabennetz. Die Weite der Landschaft wird durch die Anordnung
der Bebauung, vor allem Hofstellen, entlang von linearen Achsen wie der Morgenlander und
Stadlander Stralde betont. Der Gehélzanteil im zentralen UG ist dul3erst gering. Die sehr hohe
Raumwahrnehmung bewirkt eine besondere Auspragung der Eigenart der Landschaft und
wurde auch im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Wesermarsch als Besonderheit
dargestellt (vgl. LANDKREIS WESERMARSCH 2016).

Das Gebiet unterliegt einer starken landwirtschaftlichen Pragung. In weiten Teilen herrscht die
Wiesen- und Weidewirtschaft vor. Kleinraumig sind, vor allem im mittleren Bereich des UG,
Ackerparzellen eingestreut. Neben intensiv genutzten Mahwiesen sind auch extensiver
genutzte Wiesenflachen mit spaten Mahdterminen Bestandteil des UG. Grdlere Flachen-
anteile werden von Bioland-Betrieben vor allem als Weideflachen genutzt. Im Sidosten des
UG befindet sich eine ErsatzmalRnahmenflache mit erhéhten Grabenwasserstdanden und
angepassten Weide- und Mahdzeiten. Auf den Ackerflachen findet sich Mais- und in
geringerem Umfang auch Getreideanbau. Die Grunlandmarsch ist hier von einer schmalen
Streifenflur gepragt (vgl. auch LANDKREIS WESERMARSCH 2016). Die landwirtschaftlichen
Flachen sind grofiraumig von Graben durchzogen, die haufig auch viehkehrende Funktion
haben. Als grofliere Vorfluter sind das Reitlander Tief, das Westliche Quertief, der Reitlander
Pumpengraben, der ab dem Pumpwerk o6stlich des Kleiweges in das Beckumer Sieltief
ubergeht, sowie der Muhlhdrner und Kurzendorfer Zuggraben zu nennen. Am dstlichen Rand
verlauft ebenso das Ostliche Quertief. Neben einer Entwéasserung erfolgt Uber dieses
Gewassersystem eine Bewasserung des Gebietes mit Weserwasser. Die Graben-
wasserstande waren im Zeitraum der Erfassungen als durchweg hoch einzustufen, lediglich in
kleineren Graben fielen die Wasserstande deutlich ab. Die Grabensysteme waren unter-
schiedlich dicht mit Schilf bestanden, ebenso kamen Schwanenblume und Sumpfschwertlilie
vor. In anderen Bereichen waren die Graben jedoch kaum mit hdheren Pflanzen bestanden.

GrolRere Gehdlzbestande beschranken sich auf die Reihensiedlungen Schweier-, Seefelder-
und Norderauf3endeich und fehlen weitgehend in den grof¥flachigen Grinland-Grabenarealen.

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh



i Avifaunistisches Gutachten Windpark Schweierau3endeich 2022/2023 Seite 8

Mehr oder weniger flachige Gehdlzanpflanzungen finden sich vereinzelt an Hofstellen (z.B.
Diekhus in Stidwesten).

Im Bereich der Ortschaft Schweierauflendeich reicht die Bebauung in Form von Hofstellen
entlang der Stadlander StralRe teilweise bis an den 500 m-Radius des UG heran. Entlang der
Morgenlander Stral’e im Nordosten des UG liegt die Bebauung im 500 - 1.000 m-Radius, reicht
hier jedoch nicht ganz an den 500 m-Radius heran. Einzelne Hofstellen reichen auch im Sud-
westen, Diekhus, und Osten, AufRendeicherfeld, an den 500 m-Radius heran.

Im stidostlichen 500 - 1.000 m-Radius verlauft eine 220 kV Freispannungsleitung etwa von
den Hofstellen Binnenau im Nordosten und Norderschweierfeld im Siiden.

Als nachste Schutzgebiete innerhalb eines Radius von 5 km um den Geltungsbereich liegen
im Westen der Nationalpark und das EU-Vogelschutzgebiet ,Niedersachsisches Wattenmeer
und angrenzendes Kistenmeer” (V01) sowie das EU-Vogelschutzgebiet ,Marschen am Jade-
busen® (V64). In etwas grofierer Entfernung von 6,5 km liegen die EU-Vogelschutzgebiete
,Butjadingen® (V65) im Norden und ,Unterweser (ohne Luneplate)* (V27) im Osten. Diese
Gebiete sind teilweise geschutzt durch die Naturschutzgebiete ,Strohauser Vorlander und
Plate® (NSG WE 00260) und ,Tideweser® (NSG WE 00315). Teilbereiche der genannten
Schutzgebiete sind als FFH-Gebiete gemeldet: ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer*
(2306-301), ,Unterweser” (2316-331) und ,Nebenarme der Weser mit Strohauser Plate und
Juliusplate® (2516-331).

Die nachfolgenden Abbildungen (Abb. 4 - Abb. 12) geben einen Einblick von typischen Land-
schaftseinheiten im UG.

Abb. 4: Blick nach Westen in eine offene Wiesenlandschaft mit Schilfgraben im Vordergrund im
nordlichen Bereich des UG am 04.07.2022

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh
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Abb. 5: Beweidete Griinlandflachen entlang der KleistraBe mit Blick nach Norden, mit einer der
wenigen Geholzgruppen im UG am 17.05.2022

Abb. 6: Artenreicher Graben mit Schwanenblume im Vordergrund und aufgewachsener Wiese im
Hintergrund, Blick in nordwestliche Richtung am 04.07.2022
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Abb. 7: Hohe Grabenwasserstande mit wenig aufgewachsenen Wiesen im siidlichen Bereich des
UG mit Blick nach Osten am 03.05.2022

Abb. 8: Extensiv bewirtschaftete Wiesen, Graben mit Igelkolben, im Hintergrund der WP Stoll-
hamm-Inte am 16.05.2022
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Schilfbestandene StraBenseitengraben an der NiedernstraBe im mittleren Bereich des UG
mit Blick nach Norden am 02.09.2022

Blitenreiche, extensiv genutzte Wiese im nérdlichen Bereich des UG mit Blick nach Wes-
ten am 17.05.2022
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Abb. 11: Schilfbestandene Seitengraben an der KleistraBe im nordlichen Bereich des UG mit Blick
nach Siiden, im Hintergrund Geholze der Ortschaft SchweierauBendeich am 04.07.2022

Abb. 12: Blick nach Norden auf das Westliche Quertief am siidwestlichen Rand des UG am
02.09.2022
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3 Methodik
3.1 Brutvogel
3.11 Erfassung

Die Erfassung der Brutvogel fand in einem Radius von bis zu 1.000 m um den Geltungsbereich
statt (Abb. 3). Dieses UG wurde in unterschiedlichen Erfassungstiefen kartiert.

In Niedersachsen ist eine als abschliefiend zu betrachtende Liste mit im Hinblick auf Wind-
energievorhaben planungsrelevanten Vogelarten nicht verfigbar. Allerdings besteht seit dem
20. Juli 2022 im Bundesnaturschutzgesetz eine gemafR der Begrindung zum Gesetz
(DRUCKSACHE 20/2354 2022) als abschlieRend zu betrachtende Liste von Brutvogelarten, fur
die eine signifikante Erhéhung des Lebensrisikos vorliegen kann (BNATSCHG 2009).

Vorgaben zur potenziellen Planungsrelevanz ergeben sich weiterhin aus dem ,Leitfaden zur
Umsetzung des Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen
in Niedersachsen“ (MU NIEDERSACHSEN 2016). Hier sind diejenigen Arten aufgelistet, die im
Hinblick auf den Betrieb von Windenergieanlagen als artenschutzrechtlich relevant zu betrach-
ten sind. Weiterhin kbnnen Arten relevant sein, flr die im Sinne der Eingriffsregelung erhebli-
che Beeintrachtigungen nicht auszuschlieen sind. Fur die Umsetzung des Wegebaus und die
Errichtung der WEA kdénnen wiederum Arten relevant sein, die zwar nicht windenergiesensibel
sind, aber deren Planungsrelevanz durch ihre Gefahrdung und ihre spezifischen Habitat-
anspriche gegeben sein kann.

Somit ergibt sich in Abhangigkeit des Gefahrdungsstatus und/oder der Empfindlichkeit gegen-
Uber Windenergieanlagen fir bestimmte Vogelarten eine allgemeine Planungsrelevanz in
Bezug auf Windenergievorhaben. Fir das Artenspektrum eines UG ergibt sich daraus
entweder eine quantitative Erfassung (potenziell planungsrelevante Arten) oder eine rein
qualitative Erfassung (Arten ohne potenzielle Planungsrelevanz).

Quantitative Erfassung/Revierkartierung

Bei der quantitativen Erfassung werden samtliche Nachweise einer festgestellten Art innerhalb
des UG verortet und dokumentiert. Auf diese Weise werden neben einer lagegenauen
Verortung von bspw. Revierstandorten auch Aussagen tber Haufigkeiten ermdglicht.

Ob eine Art quantitativ erfasst wird, hangt insbesondere vom Nachweisort (Entfernung zum
geplanten Vorhaben) sowie von den nachfolgend aufgelisteten Kriterien ab:

Artenauswahl fiir den 500 m-Radius

Far folgende Brutvogelarten wurde eine Revierkartierung durchgefihrt:

o Art wird als Brutvogelart in Abbildung 3 des ,Leitfaden zur Umsetzung des
Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
Niedersachsen® (MU NIEDERSACHSEN 2016) genannt und/oder

o Art wird in einer der Roten Listen (bundes- oder landesweite Einstufung inkl.
regionaler Einstufung) mindestens als Vorwarnliste-Art eingestuft und/oder

e Art wird im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gefuhrt und/oder
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o weitere Greifvogel- und Eulenarten, sofern sie nicht bereits unter die oben
genannten Kategorien fallen.

Artenauswahl fuir den 500 m- bis 1.000 m-Radius

Fir folgende Brutvogelarten wurde eine Revierkartierung durchgefihrt:

e Art wird als Brutvogel in Abbildung 3 des ,Leitfaden zur Umsetzung des
Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
Niedersachsen® (MU NIEDERSACHSEN 2016) genannt (mit Ausnahme der Arten
Kranich, Wachtelkénig, Waldschnepfe und Nachtschwalbe, fir die nur ein Prif-
radius 1 bis 500 m gilt) und/oder

¢ alle weiteren Greifvogel, sofern sie nicht bereits unter die oben genannte Kategorie
fallen.

Qualitative Erfassung

Fur alle Arten, die die Kriterien flir eine quantitative Erfassung (s.0.) nicht erfillen, wurden
jeweils rein qualitative Informationen Uber etwaige Brutaktivitdten im UG verzeichnet. Im
Rahmen der spater ausgearbeiteten Gesamtartenliste erfolgt dann eine Darstellung Uber die
Qualitat des Nachweises (wurde bspw. revieranzeigendes Verhalten beobachtet oder handelte
es sich lediglich um einen Nahrungsgast, einen Durchziigler, 0.a.).

Durch die oben genannte Vorgehensweise gehen die Abgrenzung des Untersuchungs-
gebietes und die Erfassungstiefe Uber die Vorgaben im Artenschutzleitfaden des MU
NIEDERSACHSEN (2016) hinaus.

Terminanzahl Revierkartierung

Die Erfassung des Brutvogelbestandes fand 2022 an insgesamt 12 Terminen zwischen Anfang
Marz und Ende Juli statt. Dabei wurden acht Tag-Durchgange zwischen Ende Marz und
Anfang Juli durchgefuhrt. Die Kartierungen erfolgten ab Sonnenaufgang an mdglichst
windarmen, warmen Tagen ohne Regen. Fur die Tagkartierungen wurde das UG in drei
Teilgebiete untergliedert (Abb. 13), die meist innerhalb weniger Tage von zwei Personen
kartiert wurden.

Zum Nachweis dammerungs- und nachtaktiver Arten wurden zusatzlich gezielte Kartierdurch-
gange durchgefuhrt. Fir die Erfassung von Eulen und Rebhihnern erfolgte in geeigneten
Habitaten des UG ein Kartierdurchgang am 01. Marz 2022. Erfassungen fur Arten wie z.B.
Wachtel und Wachtelkénig fanden am 30. Mai, 25. Juni sowie am 30. Juli 2022 statt. Die
Kartierungen erfolgten in windarmen, warmen Nachten ohne Regen. Fur die Nachtkartierung
wurde das UG in zwei Teilgebiete untergliedert (Abb. 13), die in der gleichen Nacht von zwei
Personen bearbeitet wurden.

Die Termine und Wetterbedingungen der einzelnen Tag- und Nachtkartierungen sind Anhang
1 zu entnehmen. Der Kartierumfang liegt mit insgesamt 12 Terminen im Rahmen des MU
NIEDERSACHSEN (2016).

Horstsuche und -kontrolle

Die Erfassung potenzieller Greifvogelhorste (sog. Horstsuche) erfolgte im Bereich bis 1.000 m
um den Geltungsbereich fur alle Greifvogelarten. Die Horstsuche wurde bereits ab Anfang
Méarz 2022 im unbelaubten Zustand der Baume durchgefihrt. Weitere neuentstandene Nester
wurden wahrend der ersten Brutvogelerfassungstermine erganzend aufgenommen. Eine
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Kontrolle der festgestellten Horste auf Besatz (sog. Horstkontrolle) erfolgte Mitte April sowie
Anfang Juni 2022.

u | bi Teilgebi B lkarti K
£ Geltungsbereich ) BV-Tag-Teilgebiete A
=+ 500 m-Radius ) BV-Tag-Teilgebiet im 500 m-Radius 0 250 500 750 1.000m

F— 1.000 m-Radius () BV-Nacht-Teilgebiete . 1:40.000
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 13: Abgrenzung der Teilgebiete der Brutvogelkartierung

Sondererfassung Sumpfohreule

Im Rahmen der Rastvogelkartierungen wurden im November 2022 und Februar 2023 bis zu
zwei Sumpfohreulen im UG beobachtet. Im April 2023 zeigte dann eine Sumpfohreule Balz-
verhalten innerhalb des UG. Zur Abklarung eines moglichen Brutstatus wurden am 19. und 27.
April sowie am 13. Mai 2023 drei zusatzliche abendliche Erfassungstermine durchgefihrt.
Dabei wurde von ein bis zwei Personen in der Zeit von 1 - 1,5 Stunden vor Sonnenuntergang
bis 0,5 - 0,75 Stunden nach Sonnenuntergang das Gebiet auf Sumpfohreulenvorkommen
kontrolliert. Gestartet wurde im Allgemeinen am Hauptvorkommen des vorherigen
Erfassungstermins, mit einer Ausweitung der Kontrollen nach Ausflug der Eulen nach Norden
und Suden.
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Dem Anhang 2 sind die Termine und Wetterbedingungen der einzelnen Sumpfohreulen-
Erfassungen zu entnehmen.

Revierauswertung, Brutbestand

Die Revierauswertung inkl. der Statuseinschatzung (Brutnachweis, Brutverdacht, Brutzeit-
feststellung) erfolgte in enger Anlehnung an die Methodenstandards von SUDBECK et al.
(2005). Eine Revierauswertung wurde flr alle quantitativ erfassten Arten durchgefihrt.

Die Ergebnisse einer Revierkartierung kdnnen immer nur eine Annaherung an den tatsachlich
vorhandenen Brutbestand sein.

FISCHER et al. (2005) geben an, dass es selbst bei bestmoglicher Reduktion der persénlichen
Fehler und weitgehender Standardisierung der Erfassungsmethode nicht moéglich sein wird,
den ,wahren Bestand” einer Kontrollflache mit der Revierkartierungsmethode zu ermitteln.
Dies kann nur durch eine intensive populationsdkologische Untersuchung (inklusive
Nestersuche und moglichst vollstandiger Beringung der Vogelindividuen) erreicht werden.

HENNES (2012) untersuchte in einem Feldversuch die Genauigkeit der Revierkartierung bei
Bunt- und Mittelspecht in einem Gebiet, in dem aufgrund von Héhlenbaumuntersuchungen
und Farbberingungen der Brutbestand bekannt war. Vier unabhangig arbeitende Kartierer
fuhrten eine Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005) durch. Von neun Brutpaaren des
Buntspechts wurden zwischen einem und finf Paaren durch Mehrfachbeobachtungen kartiert
und von sieben Balzrevieren des Mittelspechts konnten zwischen null und vier Reviere
festgestellt werden.

Die Revierkartierung liefert dennoch bei Minimierung aller Fehlerquellen die beste Annaherung
an den ,wahren Bestand”. Der ,Brutbestand” ist zudem keine fest definierte GroRe. Neben den
Uber einen gewissen Teil der Brutzeit standig anwesenden Paaren treten lose Verbindungen,
Polygamie, unverpaarte Mannchen und nur kurzzeitig ansiedlungswillige Tiere auf. Zumindest
bei Kleinvogeln sind solche Phanomene i.d.R. ohne individuelle Markierung nicht erkennbar.
Polyterritoriale und unverpaarte Mannchen werden meist als Reviere registriert.

Als ,Brutbestand“ werden alle Reviere mit dem Status ,Brutverdacht oder ,Brutnachweis”
gewertet. Eine Ausnahme bildet der Brutbestand der Wachtel. Neben den oben genannten
grundsatzlichen Unsicherheiten bei der Kartierung kommen fir die Wachtel weitere besondere
Umstande hinzu. So wird die Wachtel in der Regel durch zwei Erfassungsdurchgange in der
Dammerungszeit und nachts kartiert. Fir die Einstufung ,Brutverdacht‘ nach SUDBECK et al.
(2005) waren formal aber vier Erfassungsdurchgange notwendig. Hinzu kommen ein invasives
Auftreten der Art (das zu jahrlichen Bestandsschwankungen fuhrt), ein hoher Anteil nicht
verpaarter Mannchen (es werden daher nur ,Rufer kartiert) und ein hoher Anteil von
Umverpaarungen im Laufe der Brutsaison. Um der Erfassungsgenauigkeit und der
Entdeckungswahrscheinlichkeit der Art gerecht zu werden, werden daher bei der Wachtel
auch ,Brutzeitfeststellungen zum Brutbestand gezahlt.

Weitere Sonderfélle sind Rohrammer, Stockente und Teichrohrsanger. Aufgrund der
Anderung des Rote-Liste Status (vgl. KRUGER & SANDKUHLER 2022) wurden alle drei Arten ab
Juni 2022 mit in die Erfassung einbezogen. Fur eine umfassende Bestanderfassung der
Stockente fehlten damit jedoch die Haupterfassungsmonate April und Mai. Fur die Ermittlung
des Brutbestandes wurden bei der Auswertung neben allen Brutnachweisen alle Nachweise
von Stockentenpaaren innerhalb der Wertungsgrenzen nach SUDBECK et al. (2005) bis Anfang
Juli als Brutverdacht gewertet. Dieses Vorgehen entspricht in etwa der von SUDBECK et al.
(2005) genannten Nutzung der Maximalzahl aller Paare und isolierter Mannchen einer

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh



‘: Avifaunistisches Gutachten Windpark Schweierau3endeich 2022/2023 Seite 17

Kontrolle im April oder Mai zur Ermittlung des Brutbestandes in grofirdumigen Grinland-
Graben-Arealen. Auch fir eine umfassende Bestanderfassung der Rohrammer war es bereits
relativ spat, so dass auch bei dieser Art alle Brutzeitfeststellungen dem Brutbestand
zugerechnet werden. Der Teichrohrsanger war als vergleichsweise spat in seinen
Brutgebieten ankommende Art noch vergleichsweise gut ab Juni zu erfassen. Auch fur diese
Art fehlen aber Erfassungstermine aus dem Mai, so dass mit Brutzeitfeststellungen wie bei der
Rohrammer verfahren wird.

Standardraumnutzungskartierung (SRNK)

Laut MU NIEDERSACHSEN (2016) sind mit jedem der zwolIf (Brutvogel-)Erfassungstermine
Standard-Raumnutzungskartierungen (SRNK) durchzufiihren, um Flugbewegungen und
Raumnutzung der Arten aus Abb. 3 des 0.g. Erlasses zu erfassen. Eine Terminubersicht findet
sich in Anhang 3.

Fur die Erfassung wurden alle sichtbaren Bereiche mit Fernglas und Spektiv permanent
abgescannt und jede Flug- oder Bodenbeobachtung der relevanten Vogelarten (Arten der Abb.
3 aus MU NIEDERSACHSEN (2016) ohne Wiesenlimikolen des lokalen Brutbestandes) mit
Uhrzeit, Flughéhe (Beschreibung mittels Héhenklasse, nachfolgend HK, eingeteilt in ,sehr
niedrig/bodennah” (HK I), ,Gefahrenbereich* (HK Il) und ,sehr hoch* (HK Ill)), Zeitdauer des
Fluges und Verhalten in Karte und Protokoll (vgl. Abb. 14) notiert. Aufgrund unserer
Erfahrungen bei der Raumnutzungsuntersuchung von Voégeln wurden die Hohenklassen flr
die geschatzte Flughdohe so gewahlt, dass eine eindeutige Zuordnung mdglich ist. Die
Hohenklasse | wird als ,sehr niedrig/bodennah“ bezeichnet. Hier werden nur Flige knapp Uber
dem Boden eingetragen, die in der Regel unterhalb der Baumwipfelhéhe stattfinden. Kurzes
Uberfliegen von Baumreihen wird dabei geduldet. Bereits geringfiigiges Aufsteigen fiihrt zur
Einordnung in HK Il, der als ,erweiterter Gefahrenbereich“ bezeichnet werden kann. Diese
Hohenklasse reicht sehr weit in die Hohe, so dass die Hohenklasse Ill erst bei sehr hoch
uberfliegenden Voégeln vergeben wird, die keinen Bezug mehr zum UG haben und auch von
kinftigen WEA-Dimensionen nicht beeintrachtigt werden.

Raumnutzung | Projekt Nr. &
2021 | WP Name: “Verhaltenscodes
Lokaler Flug 100
Beobachtungspunkt ] Lokaler Flug landend 110
Lokaler Flug abfliegend 120
Beobachterlin = LicsiiasihaiaiiiiniasainiaisissiRiiiai Lokaler Flug abfliegend & landend 130
DAl 0 e R RS Balz 200
. Nahrungssuche 300
Bacbachiungszoiralm _N_éhrungssuchgm Beute 310
Windricttiing/ sterke Nahrungssuche mit Beuteiibergabe 31
Bewdlkung % Nahrungsflug schlagt Beute 320
Nahrungsflug Beute tragend 321
e Fressend 330
Temperatur °C Ziehend 400
Sonnenauf-/ untergang ... Streckenflug 500
Bernerkung Thermlkkrelsen (Anzahl Flugschieifen in Bemerkung) 600
Revierverhalten 700
Bat L von........ Ruhend 800
Aufenthalt | Beobachtung
HK I HK 1 HKIII | HKB
:_; ﬂ'g Anzah| Art n?:(;‘r'!g Z":;'::::_" :2:;\ ng;n Beginn (D,;I\:‘e; Code Bemerkung
bereich |
Abb. 14: Protokoll fiir die Raumnutzungskartierung (Auszug, beispielhaft dargestelit)
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Im Rahmen der SRNK sind insgesamt 6 Beobachtungspunkte (nachfolgend VP = Vantage
Point) eingerichtet worden (Abb. 15). Die Beobachtungszeit an allen VPs betrug jeweils eine
Stunde.

=) Geltungsbereich Beobachtungspunkte (VP) A
o5 500 m-Radius mit Nr. 1 -6 0 250 500 750 1.000m
=) 1.000 m-Radius U — 1:40.000

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 15: Lage der Beobachtungspunkte (VP) der Standardraumnutzungskartierung

3.1.2 Bewertung

Unter Bertcksichtigung der Anforderungen an die Konfliktbeurteilung nach den MalRgaben des
MU NIEDERSACHSEN (2016) und der Eingriffsregelung ist eine Standardbewertung als
Brutvogellebensraum nach BEHM & KRUGER (2013) nicht erforderlich. Aufgrund der Vielzahl
von Vorkommen gefahrdeter Brutvogelarten wird in diesem Fall dennoch eine Bewertung
durchgefiihrt, um den nachfolgenden Gutachten die Méglichkeit zu geben, Auswirkungs-
prognosen fur die Brutvogelbestande insgesamt abzuleiten.
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Fir die Bewertung der Bedeutung der untersuchten Flachen als Brutvogellebensraume wurde
das Bewertungsmodell nach BEHM & KRUGER (2013) angewendet. Die Bewertungsmatrix und
die Anwendungsschritte der Bewertung werden im Folgenden kurz dargestellt.

Anwendungsschritte des Bewertungsmodells zur Ermittlung der Punktzahl und
Einstufung des Erfassungsgebietes:

Abgrenzung von Teilgebieten einer Flachengrdfie zwischen 0,8 und 2,0 km?
Addieren von Brutnachweis und Brutverdacht gefahrdeter Vogelarten fir Teilgebiete
Feststellen der Gefahrdungskategorien flr Deutschland, Niedersachsen und Region
Ermitteln der Punktzahl fir jede gefahrdete Vogelart pro Teilgebiet (vgl. Tab. 1)
Addieren der einzelnen Punktzahlen zur Gesamtpunktzahl pro Teilgebiet

Dividieren der Gesamtpunktzahl durch den Flachenfaktor (mind. 1,0)

Einstufen des Gebietes entsprechend den Angaben zu Mindestpunkizahlen:
ab 4 = lokal, ab 9 = regional, ab 16 landesweit, ab 25 = national bedeutend

Erganzend erfolgt eine Prifung, ob Arten mit einer Sonder-Bewertung nach BEHM & KRUGER
(2013) vorhanden sind.

Tab. 1: Bewertungsmatrix nach BEHM & KRUGER (2013)
Anzahl der Paare mit RL 1 RL 2 RL 3
Brutnachweis/Brutverdacht Punkte Punkte Punkte

1 10 2 1
2 13 3,5 1,8
3 16 4.8 2,5
4 19 6 3,1
5 21,5 7 3,6
6 24 8 4
7 26 8,8 4,3
8 28 9,6 4,6
9 30 10,3 4,8
10 32 11 50

jedes weitere Paar 1,5 0,5 0,1

bezogen auf eine Fldche von 1 km? Brutzeitfeststellungen bleiben in der Regel unberiicksichtigt
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3.2 Gastvogel

3.21 Erfassung

Das UG fir die Gastvogelkartierung umfasst einen 1.000 m-Radius um den Geltungsbereich
und entspricht damit den Vorgaben des MU NIEDERSACHSEN (2016).

Auch fur Gastvogel ist eine als abschlieend zu betrachtende Liste mit im Hinblick auf Wind-
energievorhaben potenziell planungsrelevanten Vogelarten nicht verfligbar. Vorgaben zur
Planungsrelevanz ergeben sich zum Beispiel aus dem ,Leitfaden zur Umsetzung des
Artenschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen®
(MU NIEDERSACHSEN 2016). Weiterhin ist flr die Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen
von Gastvogeln durch Windenergie in erster Linie die Ermittlung der Bedeutung des Gebietes
fur die jeweilige Art notwendig. Erst wenn ein Gebiet eine nach KRUGER et al. (2020) mind.
lokale Bedeutung fur eine Gastvogelart hat, kbnnen je nach Empfindlichkeit der Vogelart und
der Lage der zur Rast aufgesuchten Flachen, erhebliche Beeintrachtigungen maoglich sein.
Wird das Gebiet nur sporadisch mit wenigen Individuen aufgesucht, liegen keine erheblichen
Beeintrachtigungen vor. Die Liste der planungsrelevanten Arten richtet sich demzufolge nach
den bewertungsrelevanten Arten bei KRUGER et al. (2020). Hinzu kommen einige Arten
(beispielsweise Milane und Weihen), die zwar nicht bewertungsrelevant sind, aber zur Zugzeit
oder im Winterhalbjahr gemeinsam genutzte Schlafplatze aufsuchen und somit je nach Lage
des Schlafplatzes einem erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt sein kdnnen. Auch gréfRere
Uberwinterungsbestande von Greifvogeln kénnen zu Konflikten mit der Windenergie fiihren,
so dass bei der Erfassung alle Greifvogelarten kartiert werden.

Aus den oben aufgefiihrten Kriterien ergibt sich ein Pool von Vogelarten mit einer potenziellen
Planungsrelevanz in Bezug auf Windenergievorhaben. Abhangig davon werden die im
Rahmen der Gastvogelerfassung im UG angetroffenen Arten entweder rein qualitativ oder
quantitativ erfasst.

Quantitative Erfassung

Bei der quantitativen Erfassung werden samtliche Nachweise einer Art innerhalb des UG
lagegenau verortet, wenn sie folgende Kriterien erfllen:

e Die Art wird in Abbildung 3 des ,Leitfaden zur Umsetzung des Artenschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen“ (MU
NIEDERSACHSEN 2016) als Gastvogel geflhrt und/oder

o fur die Art sind in KRUGER et al. (2020) artspezifische Schwellenwerte zur Beurteilung
einer Wertigkeit als Gastvogellebensraum definiert und/oder

e es handelt sich um eine weitere Greifvogelart, sofern sie nicht bereits unter die oben
genannten Kategorien fallt.

Qualitative Artenliste im Gesamt-UG

Fir alle Arten, die die Kriterien fUr eine quantitative Erfassung (s.o.) nicht erfullen, wurden
jeweils rein qualitative Informationen erhoben, die in der Gesamtartenliste dargestellt werden.
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Terminanzahl

Die Erfassung der Gastvogel erfolgte zwischen Anfang Juli 2022 und Ende April 2023 an
insgesamt 43 Terminen (s. Anhang 4) und damit in einem etwa wdchentlichen Intervall, was
den Vorgaben des MU NIEDERSACHSEN (2016) entspricht.

An 13 Terminen zwischen Mitte Oktober 2022 und Mitte Marz 2023 wurden die
Erfassungstermine wechselnd in die frihen Morgen- bzw. spaten Abendstunden gelegt, um
festzustellen, ob durch das UG regelmaRig Pendelflige zwischen Nahrungsflachen und
Schlafplatzen fihren. Die Erfassung fand von verschiedenen Beobachtungspunkten innerhalb
des UG statt und wurde entweder von einer halben Stunde vor Sonnenaufgang bis einer
halben Stunde nach Sonnenaufgang bzw. von Sonnenuntergang bis einer Stunde nach
Sonnenuntergang durchgefihrt. Die konkreten Termine inklusive Wetterbedingungen sind
Anhang 5 zu entnehmen.

Diese stichprobenhafte Erfassung soll Hinweise auf einen moéglichen artenschutzrechtlichen
Konflikt liefern.

3.2.2 Bewertung

Um fur eine Gastvogelart einen Eingriff zu beurteilen bzw. einen Verbotstatbestand fest-
zustellen, muss zunachst die Bedeutung des Gebietes als Rastgebiet ermittelt werden:
Beispielsweise ist fUr einen einzeln durchziehenden Kiebitz kein erheblicher Eingriff durch den
Betrieb einer Windenergieanlage zu erwarten. Anders sieht die Einschatzung fir einen
bedeutsamen Rastbestand des Kiebitzes aus. Daher wird fur die Gastvogel (anders als bei
den Brutvogeln) eine Standardbewertung durchgefuhrt.

Eine Bewertung des Gastvogelbestands erfolgt nach den Bewertungskriterien von KRUGER et
al. (2020). Bewertungsrelevant sind alle Arten aus der Gruppe der Watvogel (Limikolen),
Enten, Ganse, Schwane, Rallen und Méwen. Zuséatzlich sind Reiher, Kranich und Kormoran
sowie einzelne Wintergaste unter den Singvogeln bewertungsrelevant. Auf Basis des Gesamt-
Gastvogelbestands der einzelnen Arten wurden Schwellenwerte fur eine lokale, regionale,
landesweite, nationale und internationale Bedeutung als Gastvogelgebiet definiert. FlUr die
lokale, regionale und landesweite Bedeutung werden in KRUGER et al. (2020) unterschiedliche
Schwellenwerte fir die Regionen Watten und Marschen, Tiefland sowie Hlgelland und Borden
definiert. Die Gesamtbewertung als Vogelrastgebiet ergibt sich aus den erreichten
Schwellenwerten (im konkreten Fall flr die Region Watten und Marschen) der einzelnen
planungsrelevanten Arten.

Das Bewertungssystem nach KRUGER et al. (2020) ist auf mehrjahrige Untersuchungen
ausgelegt. Die Autoren betonen, dass ein Gebiet die jeweilige Bedeutung erst erhalt, wenn der
Schwellenwert hierfir in der Mehrzahl der Untersuchungsjahre (z.B. in drei von funf
empfohlenen Untersuchungsjahren) Uberschritten wird. In nur einjahrigen Untersuchungen ist
die Bedeutung daher nur eingeschrankt und unter Vorsorgegesichtspunkten gultig.
Einschrankend flr das Bewertungssystem ist weiterhin, dass es keinen Raumbezug gibt
(groRRere Flachen erhalten potenziell eine héhere Bedeutung als kleine Flachen) und die
Schwellenwerte starr sind und nur in groferen Abstdnden an die Dynamik der
Bestandsentwicklung einzelner Arten angepasst werden.
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4 Ergebnisse

4.1 Artenspektrum und Gefahrdung

Die nachfolgende Tab. 2 stellt die im Zuge der avifaunistischen Kartierungen angetroffenen
Vogelarten dar. Diese Liste enthalt alle Brut- und Gastvogelarten im Gesamtgebiet, die in un-
terschiedlichen Erfassungstiefen erfasst wurden. Durch die unterschiedliche Erfassungstiefe
sind in der Tabelle sowohl Arten mit rein qualitativem Nachweis (,Allerweltstarten) als auch
Arten mit konkretem Brutstatus benannt.

Weiterhin ist Tab. 2 eine Angabe zum Brutvogelstatus nach SUDBECK et al. (2005) sowie zum
Gastvogelstatus innerhalb des gesamten UG zu entnehmen. Daran schlieRen sich Angaben
zur Gefahrdung nach der ,Roten Liste der Brutvogel Deutschlands" (RL D 2020) nach RYSLAVY
et al. (2020) an. In der siebten und achten Spalte sind die Einstufungen der Arten nach ,Rote
Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogel® nach KRUGER & SANDKUHLER
(2022) fur Gesamt-Niedersachsen (RL NDS 2021) sowie fir die Region ersichtlich. Den
Spalten neun und zehn sind Angaben zur EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-V Anh. I) und zum
Schutzstatus nach BNatSchG zu entnehmen. In der elften Spalte (RLw D 2013) sind die
Einstufungen der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)
aufgefihrt. Durch die auf potenziell planungsrelevante Arten abgestimmte Unter-
suchungsmethodik und -intensitat wird die in Tab. 2 dargestellte Artenliste nicht zu 100 %
vollstéandig sein.

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen wurden insgesamt 128 Vogelarten im UG nach-
gewiesen (Tab. 2).

Tab. 2: Gesamtartenliste der im UG Windpark SchweierauBendeich festgestellten Vogelarten mit
ihrem Status sowie der Gefahrdung und dem Schutzstatus

B
(=]
(=]
S
: S s
8| g S8 2,2
> Q8| | | Q| S
| @ Sl olo|lg|5| S
» L NI | 0| o
Deutscher Wissenschaftlicher 2| £ Qlz ) z2| 2 &=
c | 8 4| Jd | 2| D22
Artname Artname h|l » X | o | w oK
Amsel Turdus merula + . G/DZ * * * - § *
Austernfischer Haematopus ostralegus + ¢ G/DZ * * * - § *
Bachstelze Motacilla alba + . Dz * * * -1 8§
Baumfalke Falco subbuteo - | BN Dz 3| V|V| - |8 3
Bekassine Gallinago gallinago BZF| - G/DZ 1 1 1 -1 8§81 1
Bergfink Fringilla montifringilla - Dz ¢ | 6| o - § | ¢
Blassgans Anser albifrons - G/DZ ¢ | ¢ | ¢ | x| § .
Blasshuhn Fulica atra + . NG/G * * * -1 8§
Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula | BN | ¢ Dz * * * x | 8§81 *
Blaumeise Cyanistes caeruleus + . G/DZ * * * - 8 *
Bluthanfling Linaria cannabina BV | ¢ G/DZ 3|1 3] 3 - § | 3
Brachvogel Numenius arquata BvV| BV | G/DZ 1 1 1 - | 8§
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Artname Artname h|l » ¥ | o | W o
Brandgans Tadorna tadorna + . G/DZ * * * - § *
Braunkehlchen Saxicola rubetra BZF| Dz 2 1 1 - § | 2
Bruchwasserlaufer | Tringa glareola - Dz 1 1 ¢ | x | §§| 1
Buntspecht Dendrocopos major - . NG/G * * * - 8 *
Dohle Coloeus monedula + ¢+ |NG/G/DZ| * * * - § *
Dorngrasmiicke | Sylvia communis + ¢ Dz * * * - § *
Eichelhaher Garrulus glandarius - . NG/DZ | * * * - § *
Elster Pica pica - ¢ NG/G * * * - § *
Erlenzeisig Spinus spinus - NG/DZ | * * * - § *
Feldlerche Alauda arvensis BN | o Dz 3 3 3 - 8 3
Feldsperling Passer montanus - . NG/G V| IV]|V] - § |V
Fischadler Pandion haliaetus - Dz 3 3 ¢ x | §8§1| 3
Fitis Phylloscopus trochilus - ¢ Dz * * * - 8 *
Gansesager Mergus merganser - G/DZ 3| R| ¢ - §| 3
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla - ¢ |NG/G/DZ| * * * - 8 *
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus - ¢ NG/DZ | * * * - § *
Gebirgsstelze Motacilla cinerea - . G/DZ * * * - § *
Gelbspotter Hippolais icterina - ¢ NGDz | * | V| V - § *
Goldammer Emberiza citrinella - ¢ ING/GIDZ| * | V| V| - § *
Goldregenpfeifer | Pluvialis apricaria altifrons - G/DZ 1 1 0| x |81 1
Graugans Anser anser + ¢ |[NG/G/DZ| * * * - § *
Graureiher Ardea cinerea - |BNK*ING/G/DZ| * | 3 | 3 - 8 *
Grauschnapper Muscicapa striata - . NGDZ | V| V| V - § |V
Grunfink Chloris chloris - ¢ |NG/G/DZ| * * * - 8 *
Grinspecht Picus viridis - . NG/G * * * - | 8§81 *
Habicht Accipiter gentilis - - ING/GIDZ| * | V| V| - |8 *
Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros - . NG/DZ | * * * - § *
Haussperling Passer domesticus - . NG/G * * * - 8 *
Heidelerche Lullula arborea - Dz V| IV]|O0]| x |8V
Heringsmowe Larus fuscus intermedius - NG/G/DzZ| * * * - 8 *
Hockerschwan Cygnus olor + ¢ |NG/G/DZ| * * * - 8 *
Hohltaube Columba oenas + ¢+ |NG/G/DZ| * * * - 8 *
IS ;:?scgiigi fe Limosa limosa-islandica - | BZF Dz - - - - - -
Jagdfasan Phasianus colchicus + ¢ NG/G ¢ | | o - § | ¢
Kampflaufer Calidris pugnax - | BN Dz 1 1 1 x | 8§81 1
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Artname Artname g n AR ARAR A AR
Kanadagans Branta canadensis - ¢ G/DZ ¢ | | o - 8 +
KernbeilRer CC(;)CCCC(;ZE;;I:: - . NG/DZ | * * * - § *
Kiebitz Vanellus vanellus BN | BN G/DZ 2 3 - | 88| 2
Klappergrasmiucke | Sylvia curruca + . Dz * * - 8 *
Kleiber Sitta europaea - ¢ NG/G * * * - § *
Knakente Spatula querquedula BV | BV Dz 1 1 1 -1 8§81 1
Kohlmeise Parus major + ¢ |NG/G/DZ| * * * - § *
Kolkrabe Corvus corax - . NG/G * V] - § *
Kormoran Phalacrocorax carbo G/DZ * * * - § *
Kornweihe Circus cyaneus - - |NG/G/DZ| 1 1 1 x| 8§81 1
Kranich Grus grus - Dz * * * x | §8§| *
Krickente Anas crecca - ¢ G/DZ 3|V ]|V - 8 3
Kuckuck Cuculus canorus - . G/DZ 33| 3 - § | 3
Kurzschnabelgans | Anser brachyrhynchus G/DZ ¢ | 6| e - § | ¢
Lachmowe SCZZZJAZZ?sephaIUS NG/G/DZ| . . . ] : .
Loffelente Spatula clypeata BV | BN G/DZ 3 2 - § 3
Loffler Platalea leucorodia NG R | * * x | 88| R
Mantelmdwe Larus marinus G/DZ * R| R| - § *
Mauersegler Apus apus - ¢ NG/DZ | * * * - § *
Mausebussard Buteo buteo - | BN G/DZ * * * - | 88| *
Mehlschwalbe Delichon urbicum - . NGDz | 3 | 3| 3 - § | 3
Misteldrossel Turdus viscivorus - . G/DZ * * * - § *
Monchsgrasmiicke| Sylvia atricapilla + ¢ |NG/G/DZ| * * * - § *
Nilgans Alopochen aegyptiaca + ¢ G ¢ . ¢ - ¢ ¢+
Pfeifente Mareca penelope G/DZ R| R|R - § | R
Pirol Oriolus oriolus BZF| Dz V|3] 3 - § |V
Rabenkrahe Corvus corone + . G/DZ * * * - 8 *
Rauchschwalbe |Hirundo rustica - ¢ NGDz | V| 3| 3 - § |V
Raufufbussard Buteo lagopus G/DZ ¢ | | o - | 8§ | ¢
Rebhuhn Perdix perdix BZF| - 2| 2 1 - §| 2
Regenbrachvogel | Numenius phaeopus G/DZ ¢ | | o - § | ¢
Reiherente Aythya fuligula - ¢ Dz * * * - 8 *
Ringeltaube Columba palumbus + ¢ G/DzZ * * * - 8 *
Rohrammer Emberiza schoeniclus BN | o Dz V|V ] - 8 *
Rohrweihe Circus aeruginosus - | BN Dz V| V]| x|§)|*
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Artname Artname g n AR ARAR A AR
Rotdrossel Turdus iliacus Dz ¢ | ¢ | o - 8 .
Rothalsgans Branta ruficollis- G/DZ - - - - - -
Rotkehlchen Erithacus rubecula + . G/DZ * * * - § *
Rotmilan Milvus milvus - - NG/DZ | * 3|1 2| x |8 *
Rotschenkel Tringa totanus totanus BN | BN Dz 21 2| 2 -1 8§ 2
Saatgans Anser fabalis rossicus G/Dz ¢ | 6| e - § | ¢
Saatkréhe Corvus frugilegus - ¢+ |NG/G/DZ| * * * - § *
Schafstelze Motacilla flava + e GDz | * | *| *|-]§]|°"
Schilfrohrsanger | Acrocephalus + R G/DZ X . X X

schoenobaenus - | 8§

Schnatterente Mareca strepera + * G/DZ * * * - § *
Schwanzmeise Aegithalos caudatus - . G * * * - § *
Schwarzkehichen | Saxicola rubicola + . Dz * * * - 8 *
Seeadler Haliaeetus albicilla - - G/DZ * * x| 8§88 *
Silbermowe Larus argentatus G/DZ VI|2]|2 - §| V
Silberreiher Egretta alba G/DZ R| & | ¢ - § | R
Singdrossel Turdus philomelos - . Dz * * * - § *
Singschwan Cygnus cygnus G/DZ * ¢ | ¢ | x| 8§ *
Sperber Accipiter nisus - - G/DZ * * * - | 8§81 *
Star Sturnus vulgaris BZF| o G/DZ 3|1 3|3 - § | 3
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe G/DZ 1 1 1 - § 1
Steppenmoéwe Larus cachinnans Dz * + . - 8 *
Stieglitz Carduelis carduelis BN | o G/DZ IV |V] - 8 *
Stockente Anas platyrhynchos BN| o G/DZ * V|V - § *
StralRentaube Columba livia f. domestica + * G ¢ ¢ | - | §| o
Sturmmodwe Larus canus G/DZ * * * - § *
Sumpfohreule Asio flammeus BV| BV | G/DZ 1 1 1 x | 8§ 1
Sumpfrohrsanger |Acrocephalus palustris + . Dz * * * - § *
Teichhuhn Gallinula chloropus BV | ¢ G/DZ V|IV]|V]| - |8V
Teichrohrsanger | Acrocephalus scirpaceus BV | ¢ Dz V| V] - 8 *
Tlrkentaube Streptopelia decaocto + ¢ G * * * - § *
Turmfalke Falco tinnunculus - | BN G PV I V] -8 *
Uferschnepfe Limosa limosa BN | BN Dz 1 2 | 2 - | 8§ 1
Wacholderdrossel | Turdus pilaris - . G/DZ * * * - 8 *
Wachtel Coturnix coturnix BV | ¢ - V| V]|V] - § | V
Waldohreule Asio otus BN | o - * 3| 3 - | 88| +
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Artname Artname h|l » ¥ | o | W o
Waldschnepfe Scolopax rusticola - ¢ Dz \Y% * * - § |V
Waldwasserlaufer | Tringa ochropus - Dz * * . - | 88| *
Wanderfalke Falco peregrinus - - Dz * 3| 3| x|8§§| *
Wasserralle Rallus aquaticus - . Dz V|V]|V] - § |V
Weilstorch Ciconia ciconia BZF| - NGDZ | V|V |V ]| x |8§]|V
Weillwangengans | Branta leucopsis - G/DZ * * * § *
Wespenbussard | Pernis apivorus - - Dz V| 3|3 x |8V
Wiesenpieper Anthus pratensis BN| o G/DZ 21 2| 2 - § | 2
Zaunkonig Troglodytes troglodytes + ¢ G/DZ * * * - § *
Zilpzalp Phylloscopus collybita + . G/DZ * * * - § *
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus - Dz ¢ | | o - | 8§ | ¢
Brutstatus Brutvogelstatus nach SUDBECK et al. (2005) im 500 m- sowie im 500 - 1.000 m-Radius: BN =
(500 m, Brutnachweis, BNK = Brutnachweis (Brutkolonie), BNK* = Brutkolonie knapp auf3erhalb
500 - 1.000 m) 1.000 m-Radius, BV = Brutverdacht, BZF = Brutzeitfeststellung
Kenntnisse (ber etwaige Brutaktivitdten im Bereich von 500 m bis 1.000 m sind nur fiir be-
stimmte gefdhrdete und/oder windenergiesensible Arten (Greif- und Gro3végel sowie ein-
zelne weitere Arten) von Bedeutung. Die (ibrigen gefdhrdeten und/oder windenergiesensib-
len Vogelarten wurden in diesem Bereich nicht erfasst (= ¢)
+ = mindestens einmalig Revier anzeigendes Verhalten beobachtet (Angabe erfolgt aus-
schliellich fiir nicht geféhrdete und/oder windenergiesensible Vogelarten) (vgl. hierzu Kap.
3.1.1), - = Art kommt im Bezugsraum nicht als Brutvogel vor
Sonstiger Status G = Art kommt im UG als Gastvogel vor, - = Art kommt im UG nicht als Gastvogel vor, NG =
Nahrungsgast (Brutzeit), DZ = Durchziigler (Herbst- oder Friihjahrszug)
RL D 2020 Gefdhrdungseinstufungen nach der Roten Liste der Brutvégel Deutschlands, 6. (iberarbei-
tete Fassung (RYSLAVY et al. 2020)
RL Nds 2021, Gefdhrdungseinstufungen in der Roten Liste der Brutvégel von Niedersachsen, fiir Gesamt-

Niedersachsen und die Region Watten und Marschen, 9. Fassung (KRUGER & SANDKUHLER
2022)

1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, * = nicht
gefédhrdet, R = extrem selten, ¢ = nicht klassifiziert

Schutzstatus nach der Europédischen Vogelschutzrichtlinie: x = in Anhang | gefiihrte Art, - =
Art wird nicht in Anhang | gefiihrt

§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt

Gefdhrdungseinstufungen nach der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschlands, 1.
Fassung (HUPPoP et al. 2013): 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahr-
det, V = Vorwarnliste, + = ungeféhrdet, ¢ = nicht klassifiziert, R = extrem selten
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Fur 33 Arten der Gesamtartenliste (Tab. 2) ist aufgrund ihrer potenziellen Planungsrelevanz
als Brutvogel (vgl. 3.1.1) eine Revierauswertung durchgefihrt worden. Hiervon konnten
insgesamt 23 Arten (Tab. 3) mit einem Brutnachweis oder Brutverdacht innerhalb der
artspezifisch relevanten Abstande zum geplanten Vorhaben festgestellt werden. Vom
Graureiher wurde knapp aufRerhalb des 1.000 m-Radius eine kleine Brutkolonie nachgewiesen
(Tab. 3). Fur sieben weitere Arten (Bekassine, Braunkehlchen, Islandische Uferschnepfe,
Pirol, Rebhuhn, Star und Weilistorch) liegen lediglich Brutzeitfeststellungen (BZF) vor (Tab.
2). Diese Arten werden deshalb im Folgenden mit zwei Ausnahmen nicht weiter betrachtet.

Potenziell planungsrelevante Brutvogelarten

Tab. 3: Potenziell planungsrelevante Brutvogelarten im UG Windpark SchweierauBendeich
2022/2023
B
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Deutscher Wissenschaftlicher 2| 2 Qlz |z 2 5|3
Artname Artname % n AR ARAR A AR
Baumfalke Falco subbuteo - | BN Dz 3| V|V| -8 3
Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula | BN Dz * * * x | §8§| *
Bluthanfling Linaria cannabina BV| ¢ G/DZ 31 3] 3 - § | 3
Brachvogel Numenius arquata BV| BV | G/DZ 1 1 1 - | 8§88 1
Feldlerche Alauda arvensis BN | o Dz 3| 3] 3 - § | 3
Graureiher Ardea cinerea - |BNK*ING/G/DZ| * 3| 3 - § *
IS ;:?S;igi fe Limosa limosa-islandica - | BZF Dz - - - - - -
Kampflaufer Calidris pugnax - | BN Dz 1 1 1 x | 8§81 1
Kiebitz Vanellus vanellus BN | BN G/DZ 21 3|3 -1 88| 2
Knakente Spatula querquedula BV | BV Dz 1 1 1 - |1 8§ 1
Léffelente Spatula clypeata BvV| BN | G/DzZ 3|1 2| 2 - §| 3
Méausebussard Buteo buteo - | BN G/DZ * * * - | 8§81 *
Rohrammer Emberiza schoeniclus BN| o Dz *IT V| V] - 8 *
Rohrweihe Circus aeruginosus - | BN Dz IV | V]| x|8§)| *
Rotschenkel Tringa totanus totanus BN | BN Dz 21 2] 2 - |1 8§81 2
Stieglitz Carduelis carduelis BN | o G/DZ IV |V] - 8 *
Stockente Anas platyrhynchos BN| o G/DZ * V|V - 8 *
Sumpfohreule Asio flammeus BV | BV | G/DZ 1 1 1 x | 8§ 1
Teichhuhn Gallinula chloropus BV | ¢ G/DZ VIV ]|V]|-|8§|V
Teichrohrsanger | Acrocephalus scirpaceus BV | ¢ Dz V| V]| - 8 *
Turmfalke Falco tinnunculus - | BN G *IVIV] -8 "
Uferschnepfe Limosa limosa BN | BN Dz 1 2 | 2 - |1 8§ 1
Wachtel Coturnix coturnix BV | ¢ - V|V]|V] - § |V
Waldohreule Asio otus BN | o - * 3| 3 - | 8§ | +

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh




‘: Avifaunistisches Gutachten Windpark Schweierau3endeich 2022/2023 Seite 28

B
=]
=]
S
E| - =
Ele =
o = - | =
5| 2 2| o]
> Q| & | & | £ )
| @ S|l ow|lw < S| N
) g N Q a > (2] (=]
Deutscher Wissenschaftlicher 2| & ez =2 2 8| 3
© e | JdJ| D] 2| d
Artname Artname h|l » ¥ | o | W o
Weildstorch Ciconia ciconia BZF| - NGDZ | V|V |V ]| x|§|V
Wiesenpieper Anthus pratensis BN | o G/DZ 2| 2| 2 - § | 2
Brutstatus Brutvogelstatus nach SUDBECK et al. (2005) im 500 m- sowie im 500 - 1.000 m-Radius: BN =
(500 m, Brutnachweis, BNK = Brutnachweis (Brutkolonie), BNK* = Brutkolonie knapp aul3erhalb

500 - 1.000 m) 1.000 m-Radius, BV = Brutverdacht, BZF = Brutzeitfeststellung

Kenntnisse (ber etwaige Brutaktivitdten im Bereich von 500 m bis 1.000 m sind nur fiir be-
stimmte gefdhrdete und/oder windenergiesensible Arten (Greif- und Grof3végel sowie ein-
zelne weitere Arten) von Bedeutung. Die (ibrigen gefdhrdeten und/oder windenergiesensib-
len Vogelarten wurden in diesem Bereich nicht erfasst (= ¢)

+ = mindestens einmalig Revier anzeigendes Verhalten beobachtet (Angabe erfolgt aus-
schlieBlich fiir nicht gefdhrdete und/oder windenergiesensible Vogelarten) (vgl. hierzu Kap.
3.1.1), - = Art kommt im Bezugsraum nicht als Brutvogel vor

Sonstiger Status G = Art kommt im UG als Gastvogel vor, - = Art kommt im UG nicht als Gastvogel vor, NG =
Nahrungsgast (Brutzeit), DZ = Durchzligler (Herbst- oder Friihjahrszug)

RL D 2020 Gefdhrdungseinstufungen nach der Roten Liste der Brutvégel Deutschlands, 6. (iberarbei-
tete Fassung (RyYsLAvY et al. 2020)

RL Nds 2021, Geféhrdungseinstufungen in der Roten Liste der Brutvégel von Niedersachsen, fiir Gesamt-

RL Nds 2021 WM Niedersachsen und die Region Watten und Marschen, 9. Fassung (KRUGER & SANDKUHLER
2022)

Gefdhrdungs- 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, * = nicht

einstufungen geféhrdet, R = extrem selten, ¢ = nicht klassifiziert

EU-V Anh. | Schutzstatus nach der Européischen Vogelschutzrichtlinie: x = in Anhang | gefiihrte Art, - =
Art wird nicht in Anhang | gefiihrt

BNatSchG § = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt

RLw D 2013 Geféhrdungseinstufungen nach der Roten Liste wandernder Vogelarten Deutschlands, 1.

Fassung (HUPPoOP et al. 2013): 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhr-
det, V = Vorwarnliste, + = ungefdhrdet, ¢ = nicht klassifiziert, R = extrem selten

Die in Tab. 3 aufgefiihrten Brutvogelarten mit dem Status Brutnachweis oder Brutverdacht sind
in den Planen 1 bis 7 dargestellt. Ihr Vorkommen und Brutstatus im UG wird nachfolgend in
alphabethischer Reihenfolge textlich kurz beschrieben. Weiterhin werden die beiden Arten
Weilistorch und Islandische Uferschnepfe mit betrachtet, auch wenn sie nur mit einer
Brutzeitfeststellung im UG nachgewiesen wurden.

Baumfalke

Der Baumfalke besiedelt halboffene bis offene Landschaften. Neben alten lichten Kiefern-
waldern werden Feldgeholze, Baumreihen, Einzelbdaume und in manchen Regionen auch
Hochspannungsmasten als Brutplatz genutzt. Eine Grundvoraussetzung zur Ansiedlung ist
das Vorkommen von zahlreichen Nestern, vor allem von Krahen, die zur Brutansiedlung
genutzt werden.

Im UG wurde eine Baumfalkenbrut nachgewiesen. Der vermutete Brutplatz lag in einem
groferen Gehdlzbestand im Bereich der Ortschaft SchweierauRendeich innerhalb des
1.000 m-Radius am westlichen Rand des UG. Hier wurde im Juli 2022 ein beuteeintragender
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Altvogel beobachtet. Das Brutrevier lag in einer Entfernung von mindestens 795 m zum
Geltungsbereich.

Blaukehlchen

Das Blaukehichen, hier die weil3sternige Unterart, besiedelt Schilf-, Rohrkolben-, Rohr-
glanzgras- oder auch Weidenréschenbestande an Flussufern, Altwassern und Seen. Ebenso
werden Ackerlandschaften z.B. mit Raps- und Getreideanbau sowie Grinlandmarschen
besiedelt. Haufig sind diese Lebensraume mit verschilften Graben durchzogen. Wichtig fir die
Ansiedlung sind eine dichte Vegetation zur Nestanlage, erhéhte Singwarten und schitter
bewachsene oder offene Bodenstrukturen zur Nahrungssuche.

Das Blaukehlchen wurde mit neun Brutnachweisen und 19 Brutverdachten innerhalb des
relevanten 500 m-Radius nachgewiesen. Ein Verbreitungsschwerpunkt (3 BN, 12 BV) lag im
zentralen Bereich des UG, etwa vom Reitlander Pumpengraben im Norden bis tber den
Muhlhérner Zuggraben hinaus. Sidlich davon schlossen sich weitere Bruten (2 BN, 5 BV) in
Schilfgraben entlang der Niedernstrale sowie in Schilfgraben im Bereich vom Kurzendorfer
Zuggraben bis zum Ahtingsweg an. Im nérdlichen Bereich des 500 m-Radius wurden weitere
Bruten (2 BN, 4 BV) westlich und 6stlich des Kleiweges in Schilfgraben nachgewiesen.
Insgesamt lagen sieben Reviere des Blaukehlchens (2 BN, 5 BV) entlang des Kleiweges und
der NiedernstralRe innerhalb des Geltungsbereiches.

Bluthanfling

Der Bluthanfling besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit Hecken, Geblischen oder
Einzelbaumen. Ebenso werden mit Hecken durchzogene Agrarlandschaften mit Ackerbau und
Grinland besiedelt. Als Nahrungshabitat haben Hochstaudenfluren und andere Saum-
strukturen eine hohe Bedeutung. Zur Nestanlage werden strukturreiche Gebische und
Hecken bendtigt.

Innerhalb des 500 m-Radius konnten lediglich funf Brutverdachte der Art erbracht werden. Die
festgestellten Reviere verteilten sich Gber den gesamten 500 m-Radius. Zwei Reviere lagen
innerhalb des Geltungsbereiches. Die weiteren Reviere lagen in Entfernungen von 121 bis
432 m zum Geltungsbereich.

Brachvogel

Offene Niederungslandschaften werden vom Brachvogel bevorzugt besiedelt. So liegt die
uberwiegende Brutverbreitung heute im Grunland auf Nieder- und Hochmoorbéden, jedoch
auch in Ackerbaugebieten und Abtorfungsflachen. Hohe Grundwasserstande, kurzrasige oder
lickige Pflanzenbestande, ein stocherfahiger Boden und Bléanken mit offenen schlammigen
Bereichen sind fur die Ansiedlung des Brachvogels wichtig.

Im Jahr 2022 konnten drei Reviere (3 BV) des Brachvogels im UG nachgewiesen werden. Alle
Reviere lagen im ndérdlichen Bereich des UG. Zwei Reviere lagen zwischen Kleiweg und
Seefelder- bzw. Norderauf3endeich im 500 - 1.000 m-Radius des UG. Das dritte Revier lag
Ostlich des Kleiweges im 500 m-Radius, etwas ndrdlich des Geltungsbereiches. Die
Reviermittelpunkte lagen in 115 bis 979 m Entfernung zum Geltungsbereich.

Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Charakterart der offenen Landschaften in unterschiedlicher Aus-
pragung. Sie besiedelt Grunland- und Ackergebiete der Kulturlandschaft ebenso wie natlrliche
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Lebensraume wie Hochmoore, Heiden oder Salzwiesen. Trockene bis wechselfeuchte Boden
mit einer kargen und meist niedrigen Gras- und Krautschicht begiinstigen die Ansiedlung.

Innerhalb des relevanten 500 m-Radius wurden 104 Brutpaare (15 BN, 89 BV) der Feldlerche
nachgewiesen. Ein deutlicher Verbreitungsschwerpunkt der Art lag sldlich des Mihlhérner
Hellmers in den groRen Grinlandarealen, mit vereinzelt eingestreuten Ackerflachen, dstlich
und westlich der Niedernstralte. Dieses geschlossene Verbreitungsgebiet setzte sich bis zum
Ahtingsweg im Siden des UG fort. Auf einer Flache von 106 ha (Reviermittelpunkte gepuffert
mit einer mittleren Reviergrofle von 2,5 ha) lag die Siedlungsdichte bei 5,0 BP/10 ha. Ein
weiteres geschlossenes Vorkommen lag nérdlich des Reitlander Pumpengraben im Nord-
westen des UG. Hier wurden weithin offene Grunlandflachen westlich der KleistralRe besiedelt.
Die Siedlungsdichte lag hier bei 4,9 BP/10 ha auf einer Flache von 32,5 ha. Ostlich der
Kleistralde, in den groRen Grinland- und Ackerarealen noérdlich des Beckumer Tiefs, lag ein
drittes Gebiet mit einem deutlichen Verbreitungsschwerpunkt. Auf einer Flache von 44 ha mit
geschlossener Brutverbreitung der Feldlerche lag die Siedlungsdichte bei 5,2 BP/10 ha.
Zwischen diesen drei Dichtezentren lagen weitere Brutvorkommen der Feldlerche mit geringer
Dichte. Fir landwirtschaftlich genutzte Grinlandstandorte werden mittlere Siedlungsdichten
von 1,78 - 2,19 Rev/10 ha (FLADE 1994) angegeben, wobei diese auf konventionell
bewirtschafteten Flachen vielerorts bereits deutlich niedriger liegen dirften (GEDEON et al.
2014).

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden 18 Brutpaare (4 BN, 14 BV) erfasst. In einem Bereich
bis 100 m um den Geltungsbereich befanden sich 35 Brutpaare der Feldlerche (6 BN, 29 BV).

Kampflaufer

Der in Deutschland vom Aussterben bedrohte Kampflaufer bevorzugt offene bis halboffene
groliraumige Niederungslandschaften in Kiistennahe. In Niedersachsen besiedelt der Kampf-
laufer feuchtes bis nasses, extensiv genutztes Grinland mit hochanstehendem Grundwasser
und/oder winterlicher Uberschwemmung sowie offenen Wasserflachen und Blanken (KRUGER
et al. 2014). Nach MITSCHKE (2004) ist die Vegetation im Brutlebensraum sehr strukturreich
und umfasst sowohl kurzrasige Bereich, haufig auch vegetationslose Flachen und héhere, z.T.
bultige Vegetation. Ebenso wird fur die niederlandischen Brutvorkommen die Wichtigkeit von
sehr feuchten bis nassen extensiv genutzten Grunlandflachen hervorgehoben (WYMENGA
2018).

Im April hielten sich neben gréReren Rasttrupps von Kampflaufern bereits ab der 2. April-De-
kade kleine Gruppen von sechs bis 10 Individuen auf einer extensiv genutzten, sehr feuchten
Grunlandflache (Kompensationsflachen im Sidosten, s. Kap. 2) auf. Anfang Mai wurde dann
ein Kampflauferpaar auf dieser Flache beobachtet. Am 24. Juni umflog ein weiblicher Kampf-
laufer eine mit Binsen bestandene Flache und verschwand dann heimlich in diesem Bereich.
Kurze Zeit darauf Uberflog eine Heringsmdwe, verfolgt von Kiebitzen, Rotschenkeln und einem
zweiten Kampflaufer diesen Bereich, woraufhin auch das Kampflauferweibchen aufflog, um
die Heringsmdwe zu verfolgen. Nach diesem Flug fiel das Kampflauferweibchen wieder in den
benannten Binsenbestand ein. Bei dem zweiten Vogel handelte es sich um ein Kampflaufer-
mannchen. Am 05. Juli umflog erneut ein Kampflauferweibchen in geringer Hohe einen sehr
feuchten, schitter mit Binsen bestandenen Bereich, wobei es knurrende Warnrufe ausstiel3.
Im Verlauf der Beobachtung stellte sich heraus, dass das Kampflauferweibchen ein Hermelin
verfolgte und erfolgreich vertrieb. Obwohl keine Kampflauferkiken beobachtet wurden, lassen
die beschriebenen Beobachtungen auf eine erfolgreiche Brut des Kampflaufers schlief3en.
Merkmale wie warnende, verleitende Weibchen (Umfliegen eines Feindes in geringer Hohe)
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werden bei SUDBECK et al. (2005) als Brutnachweise gewertet. Die Beobachtungen vom 05.
Juli lassen auf ein Junge fihrendes Weibchen schliefen, was einen spaten Brutbeginn ver-
muten lasst. MEEUWISSEN (2015) diskutiert einen noch spateren Brutbeginn (15. Juli) am
Zuidlaardermeer. Danach ist es denkbar, dass Kampflaufer in Gebieten, in denen sie als Pio-
niere (Neu-/Wiederbesiedlung) auftreten, spater mit der Brut beginnen als in regelmalfigen
Brutgebieten. Die oben beschriebenen Habitatanspriiche werden im Bereich der Kompensati-
onsflachen durch hohe Wasserstande und strukturreiche Vegetation in Verbindung mit einer
extensiven Beweidung erflllt. Der Brutstandort lag in etwa 840 m Entfernung zum Geltungs-
bereich.

Kiebitz

Der Kiebitz besiedelt unterschiedliche Biotope in weitgehend offenen Landschaften, wie Salz-
wiesen, nasse bis trockene Wiesen und Weiden, Acker, Hochmoor- oder Heideflichen. Fiir
die Ansiedlung sind offene gehoélzarme Flachen mit lickiger und sehr kurzer Vegetation oder
teilweise offene, feuchte Boden entscheidend. Eine Voraussetzung fir die Aufzucht von Jun-
gen ist eine geringe Vegetationsdichte und -hdhe.

Im UG war der Kiebitz als Brutvogel weit verbreitet. Lediglich im Norden und Nordwesten wa-
ren grofRere, vor allem mit héherer Viehdichte beweidete Flachen, kaum besiedelt. Insgesamt
wurden 131 Reviere (84 BN, 47 BV) der Art nachgewiesen. Verbreitungsschwerpunkte mit
hoheren Siedlungsdichten befanden sich sldlich des Schomakerweges, im Bereich sudlich
des Stulkenweges bis hinunter zum Ahtingsweg und sudlich davon zwischen Reitlander Tief
und Verlangerung der NiedernstralRe. Dichter besiedelt waren die Bereiche zwischen Ostli-
chem Quergraben und Niedernstralle mit den ErsatzmalRnahmenflachen. Die Ackerbereiche
zwischen Beckumer Sieltief und Mihlhérner Zuggraben, sowie die Grinlandbereiche nérdlich
vom Reitlander Pumpengraben bzw. dem Beckumer Sieltief und der Morgenlanderstralie im
Osten waren weniger dicht besiedelt. Rund 72 % der Reviere lagen auf Grunlandflachen,
Ackerstandorte wurden von knapp 28 % der Kiebitze als Brutstandorte genutzt. Im 500 m-
Radius des UG lagen 90 Reviere, davon befanden sich 19 Reviere (12 BN, 7 BV) im Geltungs-
bereich. Auf den Bereich von 500 - 1.000 m um den Geltungsbereich verteilten sich 41 Reviere.
Im Bereich bis 100 m um den Geltungsbereich befanden sich 22 Reviere.

Knakente

Die Knakente besiedelt flache Gewasser in der offenen Niederungslandschaft, so z.B.
naturliche Flachseen mit Réhrichtbestand, Altarme und Kleingewasser sowie Spulflachen.
Ebenso werden Graben im Feuchtgriinland und Uberschwemmungswiesen besiedelt.

Innerhalb des 500 m-Radius wurde ein Paar Knakenten (1 BV) erfasst, ein weiteres Paar
(1 BV) konnte im 500 - 1.000 m-Radius nachgewiesen werden. Beide Reviere lagen an
bewachsenen Graben innerhalb von Grinlandflachen im Norden bzw. im Studosten des UG.
Innerhalb des Geltungsbereiches befand sich ein Revier.

Loffelente

Die Loffelente besiedelt nahrstoffreiche flache Gewasser mit ausgepragter Verlandungszone
in offenen Niederungslandschaften, etwa Flachseen, Altarme, jedoch auch temporare
Gewasser. In Feuchtgrinlandbereichen werden Graben ebenso wie Uberschwemmungs-
wiesen besiedelt.

Die Loéffelente konnte im UG mit finf Revieren (2 BN, 3 BV) kartiert werden. Zwei Reviere mit
Brutverdacht lagen noérdlich und stdlich des Schomakerweges im 500 m-Radius des UG. Im
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stidlichen Bereich des UG lagen zwei Brutnachweise im Bereich der Kompensationsflachen
sowie ein Brutverdacht sudlich des Ahtingsweges im 500 - 1.000 m-Radius. Die Reviere in-
nerhalb des 500 m-Radius hatten einen Abstand von 32 bis 354 m zum Geltungsbereich.

Mausebussard

Als Nisthabitat dienen dem Mausebussard Walder und Gehdlze aller Art. Diese stehen im
Wechsel mit offenen Landschaften, die als Nahrungshabitat notwendig sind. In der offenen
Agrarlandschaft reichen Einzelbaume, kleine Feldgehodlze oder Baumreihen, gelegentlich
sogar Hochspannungsmasten zur Brutansiedlung aus.

Der Mausebussard besiedelte den 1.000 m-Radius des UG mit acht Paaren (6 BN, 2 BV). Die
Mehrzahl der Reviere konzentrierte sich auf die westliche Halfte des UG. Hier wurden die
Gehdlzbereiche in der Ortschaft Schweierauflendeich sowie bei den Hoéfen Diekhus und
Kortendorp zur Brut genutzt. Ein weiteres Revier lag im Bereich Auliendeicherfeld stdlich des
Beckumer Sieltiefs in einem Hofgehdlz. Im nérdlichen Bereich des UG lagen entlang der
Morgenlanderstrale zwei weitere Reviere in Hofgehdlzen. Aufgrund der Gehdlzarmut lagen
keine Brutplatze innerhalb des 500 m-Radius. Jedoch wurden die weithin offenen
Grinlandflachen bevorzugt zur Nahrungssuche genutzt. Die Horststandorte lagen in
Entfernungen von gut 500 bis knapp 885 m zum Geltungsbereich.

Rohrammer

Neben Rohrichtflachen verlandeter Gewasser besiedelt die Rohrammer auch Nieder-, Hoch-
und Ubergangsmoore. In Griinland- und Ackerbaugebieten werden wasserfiihrende und dicht
bewachsene Graben, seltener auch Raps- oder Getreidefelder zur Brutansiedlung genutzt.

Insgesamt konnten 27 Brutnachweis, 25 Brutverdachte und 17 Brutzeitfeststellungen der
Rohrammer innerhalb des 500 m-Radius nachgewiesen werden. Die Rohrammer besiedelte
vor allem den nordlichen und Ostlichen Bereich des 500 m-Radius. Nordlich des Reitlander
Pumpengrabens wurde die Art sowohl westlich als auch dstlich des Kleiweges haufig erfasst.
Sudlich des Schomakerweges setzte sich die geschlossene Verbreitung mehr dstlich des Klei-
weges fort, westlich des Weges wurden nur Einzelnachweise erbracht. Sidlich des Stulkenwe-
ges wurden entlang der Niedernstrafl’e und in den &stlich gelegenen Schilfgraben Rohram-
mern festgestellt. Innerhalb des Geltungsbereiches wurden 13 Reviere (6 BN, 2 BV, 5 BZF)
kartiert.

Rohrweihe

Die Rohrweihe besiedelt neben Verlandungszonen der Flussauen und Seen auch schilfbe-
standene Altarme oder Dunentaler. In Grinland- und Ackerbaugebieten werden Graben, ge-
legentlich auch Getreide- oder Rapsfelder genutzt. Als Neststandorte werden meist Altschilf
oder Schilf-Rohrkolbenbestande, auch in schmalen Schilfgraben unter 2 m Breite, gewahlt.

Im UG wurden drei Revierbereiche der Rohrweihe innerhalb des 1.000 m-Radius abgegrenzt.
Die genauen Horststandorte konnten nicht ermittelt werden. Durch die Kartierung der
Jungvdgel konnte aber zumindest fur ein Paar der Status Brutnachweis vergeben werden. Ein
Revier (BZF) befand sich suidwestlich des Hofes Binnenau, als Neststandort kommen hier
Schilfgraben in Frage. Das zweite Revier (BN) lag nérdlich des Kurzendorfer Zuggrabens am
Ostlichen Rand des 500 m-Radius. Das dritte Revier (BZF) lag sudlich des Kurzendorfer
Zuggrabens. Auch hier lagen die vermuteten Neststandorte in breiten Schilfgraben. Die
Revierbereiche lagen 511 m (BN) und 595 m &stlich bzw. 835 m suddstlich des Geltungs-
bereiches. Die Nahrungssuche der Revierpaare erfolgte regelmafig weit in das UG hinein.
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Rotschenkel

Der Rotschenkel ist ein Brutvogel der Nord- und Ostseekiisten, hier besiedelt er unbeweidete
Salzwiesen, Dinentaler und Kiistenmarschen. Im Bereich der Flussmarschen reicht die Brut-
verbreitung des Rotschenkels weit ins Binnenland, hier britet er auf feuchten Wiesen und
Weiden, haufig mit ausgepragten Grabenarealen.

Im Jahr 2022 wurden insgesamt 47 Rotschenkelreviere (16 BN, 31 BV) im UG nachgewiesen.
Davon entfallen Gber die Halfte der Reviere auf den 500 m-Radius, wo die Art relativ gleich-
malfig verbreitet war. Innerhalb des 500 - 1.000 m-Radius gibt es zwei Schwerpunktvor-
kommen im Stden und Slidosten des Gebietes, im Nordwesten konnten lediglich Brutzeit-
feststellungen erbracht werden. Auf den Geltungsbereich entfallen sechs Reviere mit
Brutverdacht. In einem Umkreis von 200 m zum Geltungsbereich lagen weitere acht Reviere
(2 BN, 6 BV).

Stieglitz

Der Stieglitz besiedelt halboffene, strukturreiche Landschaften mit mosaikartigen Strukturen
aus lockeren Baumbestanden oder Gebischgruppen. Hochstaudenfluren, Brachen und
Ruderalstandorte sind wichtige Habitatstrukturen fir den Stieglitz.

Der Stieglitz kam im Jahr 2022 nur mit zwei Brutpaaren (1 BN, 1 BV) innerhalb des relevanten
500 m-Radius vor. Die Reviere lagen in 118 m bzw. 449 m Entfernung zum Geltungsbereich.

Stockente

Mit Ausnahmen von vollig vegetationslosen oder mit Steilufern umgebenen Gewassern,
werden alle stehenden oder langsam flieRenden Gewasser von der Stockente besiedelt.
Neben Binnenseen, Teich- oder Sumpfgebieten werden haufig Griinland-Grabensysteme von
der Stockente genutzt.

Mit 32 Revieren (11 BN, 21 BV) wurde die Stockente innerhalb des 500 m-Radius des UG
recht zahlreich nachgewiesen. Aufgrund der grof3en Grabenareale im UG ist die Stockente
recht gleichmafig verbreitet, mit einem leichten Schwerpunkt im ndrdlichen Teil des UG.
Innerhalb des Geltungsbereiches wurden 8 Reviere (4 BN, 4 BV) nachgewiesen. In einem
Umkreis von 100 m zum Geltungsbereich lagen weitere 3 Reviere (1 BN, 2 BV).

Sumpfohreule

Die Sumpfohreule bewohnt offene bis halboffene, groiraumige Landschaften in Kisten- und
Niederungsgebieten. Ein Hauptvorkommen liegt auf den ostfriesischen Inseln, jedoch werden
auch Hoch- und Niedermoore, Marschen und Heiden besiedelt. Solche geeigneten Gebiete
werden haufig in Jahren mit Massenvorkommen der Feldmaus besiedelt und stitzen damit die
Gesamtpopulation. Als Neststandorte werden neben hochwichsigen Landréhrichten und
Hochstaudenfluren auch Brachen und Feuchtwiesen bis hin zu Getreidedckern genutzt.

Im Jahr 2023 wurden wahrend der letzten Rastvogelerfassungen balzende Sumpfohreulen im
UG festgestellt. Daraufhin wurden gezielte Kontrollen zur Ermittlung méglicher Sumpfohreu-
lenbruten durchgefuhrt (vgl. Kap. 3.1.1). Insgesamt wurden drei Reviere mit Brutverdacht
sowie eine Brutzeitfeststellung der Sumpfohreule im Jahr 2023 erfasst. Dabei lagen die drei
Reviere mit Brutverdacht rdumlich nahe beieinander im Bereich Beckumer Sieltief und
Muhlhérner Hellmer. Die genauen Brutstandorte konnten im Rahmen der Erfassung nicht
ermittelt werden, jedoch lagen innerhalb der abgegrenzten Reviere sowohl Hochstaudenfluren
als auch Schilfgraben, ebenso kamen hochaufgewachsene extensiv genutzte Wiesen in
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Frage. Die Brutzeitfeststellung fand zwischen Stulkenweg und Ahtingsweg statt. Auch hier be-
fanden sich geeignete Brutstandorte in Form von hochaufgewachsenen, extensiv genutzten
Wiesen sowie Schilfgraben. Innerhalb des 500 m-Radius des UG lagen zwei Reviere mit
Brutverdacht. Die Brutzeitfeststellung gelang ebenfalls innerhalb des 500 m-Radius am
stdlichen Grenzbereich des Geltungsbereiches. Das dritte Revier mit Brutverdacht lag im
Bereich des 500 - 1.000 m-Radius. Die beiden Reviere im 500 m-Radius lagen in 226 bzw.
332 m Entfernung zum Geltungsbereich.

Teichhuhn

Das Teichhuhn besiedelt strukturreiche Verlandungszonen von stehenden und langsam
flieRenden nahrstoffreichen Gewassern. In der Kulturlandschaft werden vegetationsreiche
Graben, Kanale oder Kleingewasser genutzt.

Das Teichhuhn wurde mit nur einem Revier mit Brutverdacht im UG nachgewiesen. Die
kleineren Grabensysteme wurden nicht von der Art besiedelt. Das festgestellte Revier lag in
der Nahe der Pumpstation am Beckumer Sieltief innerhalb des relevanten 500 m-Radius.
Damit lag das Revier etwa 250 m von der 6stlichen Grenze des Geltungsbereiches entfernt.

Teichrohrsanger

Der Teichrohrsanger ist ein Brutvogel der Rohrichte. Dabei besiedelt er sehr unterschiedliche
Auspragungen von Schilfgebieten. Neben grofflachigen Verlandungszonen an Seen und
Flissen werden ebenso schilfgesdumte Teiche und Graben mit nur schmalen (2 - 3 m)
Roéhrichtsaumen bewohnt. Dabei zeigt der Teichrohrsanger eine enge Bindung an Vertikal-
strukturen und bevorzugt mindestens vorjahriges Schilfrohricht. Junge Schilfbestande werden
nur in geringeren Dichten besiedelt.

Im Jahr 2022 wurden 22 Reviere (17 BV, 5 BZF) der Art innerhalb des relevanten 500 m-
Radius erfasst. Ein deutliches Schwerpunktvorkommen (9 BV, 4 BZF) der Art lag im ndrdlichen
Bereich des 500 m-Radius. Weitere Vorkommen (5 BV, 1 BZF) lagen im 6stlichen Bereich des
500 m-Radius. Einzelnachweise stammen aus dem Suden (z.T. an der Grenze des
Geltungsbereiches) und Nordwesten des UG. Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keine
Reviere des Teichrohrsangers bestatigt. Die geringsten Entfernungen von einem Revier bis
zur Grenze des Geltungsbereiches betrugen knapp 2 m bzw. 91 m.

Turmfalke

Der Turmfalke bewohnt halboffene bis offene Landschaften aller Art. Wichtig fur eine
Ansiedlung ist ein ausreichendes Angebot an geeigneten Nistplatzen in Feldgehdlzen,
Baumgruppen oder Gebauden. Neben Nistkasten werden vor allem Krahen- und Elsternnester
vom Turmfalken zur Ansiedlung genutzt.

Mit neun Brutpaaren (6 BN, 3 BV) ist der Turmfalke in den Bereichen der Hofstellen weit
verbreitet. Ahnlich wie beim Mausebussard beschrankt sich das Vorkommen jedoch fast
ausschlieBllich auf die westlichen Randbereiche des UG. Hier wurden neben Hofgebauden
auch Geholze mit Krahennestern zur Brut genutzt. Lediglich ein Paar (BV) briitete im Ubergang
vom 500 zum 500 - 1.000 m-Radius im Osten des UG. Zur Nahrungssuche wurde regelmaRig
die weithin offene Wiesenlandschaft im Zentrum des UG von Turmfalken genutzt. Innerhalb
des Geltungsbereiches wurden keine Bruten festgestellt. Ein Brutverdacht lag 468 m 6stlich
und ein Revier mit Brutnachweis 487 m sidlich des Geltungsbereiches. Die weiteren Reviere
bzw. Horststandorte lagen in Entfernungen von 527 bis 764 m zum Geltungsbereich.
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Uferschnepfe / Islandische Uferschnepfe

Die Uferschnepfe galt bis zur ihrem Bestandseinbruch als Charakterart der weithin offenen
Niederungslandschaften. Die aktuelle Brutverbreitung in Deutschland beschrankt sich meist
auf Feuchtgrinland auf Nieder- oder Hochmoorstandorten sowie auf die Fluss- und See-
marschen sowie Salzwiesen der Nordseekiste. Hohe Grundwasserstande, lickige
Pflanzenbestande auf ,stocherfahigen“ Boden sowie flache, auch temporare, Gewasser mit
schlammigen Uferbereichen haben eine hohe Bedeutung fir die Brutansiedlung der
Uferschnepfe. Die ,lIslandische Uferschnepfe® ist eine Unterart der Uferschnepfe mit einem
Hauptverbreitungsgebiet auf Island und den Lofoten. Im Gegensatz zur Nominatform der
Uferschnepfe nimmt diese Unterart im Bestand zu.

Im Jahr 2022 konnten insgesamt 21 Reviere (12 BN, 9 BV) der Uferschnepfe im UG
nachgewiesen werden. Davon briteten sieben Paare (2 BN, 5 BV) innerhalb des 500 m-
Radius des UG. Die Brutvorkommen der Uferschnepfe konzentrierten sich dabei vor allem auf
drei Bereiche: sudlich des Schomakerweges (1 BN, 3 BV), im Studosten des UG westlich des
Ostlichen Quertiefs (7 BN, 1 BV) sowie im Siiden zwischen Reitlander Tief, Ahtingsweg und
NiedernstralRe (3 BN, 3 BV). Drei weiter Paare (1 BN, 2 BV) verteilten sich nérdlich und stdlich
des Stulkenweges. Am 16. Mai hielt sich mindestens eine mannliche Islandische Uferschnepfe
(mdglicherweise zuséatzlich auch ein Weibchen) im Bereich am Ostlichen Quertief auf. Der
Vogel zeigte ausgepragtes Balzverhalten, so das hier eine Brutzeitfeststellung vergeben
wurde. Innerhalb des Geltungsbereiches wurde ein Brutverdacht der Uferschnepfe
nachgewiesen. In einem Umkreis von 200 m um den Geltungsbereich lagen drei weitere
Reviere (1 BN, 2 BV).

Wachtel

Die Wachtel bevorzugt warme und gleichzeitig frische Sand-, Moor- oder tiefgrindige
LoRboden. In Mitteleuropa werden fast ausschliellich offene Lebensraume in der
Agrarlandschaft besiedelt. Dabei handelt es sich haufig um busch- und baumfreie
Ackergebiete mit Sommergetreideanbau (Hafer), es werden aber auch Winterweizen, Klee
oder Luzern und andere Ackerfriichte besiedelt. Weitere Schwerpunkte der Besiedlung liegen
in ausgedehnten Grinlandbereichen.

Innerhalb des relevanten 500 m-Radius wurde die Wachtel mit 20 Revieren (9 BV, 11 BZF)
recht haufig nachgewiesen. Ein Schwerpunkt der Verbreitung lag mit 11 Rufern im Bereich
stdlich des Muhlhdrner Hellmers und o6stlich der NiedernstralRe. Weitere Rufer wurden
westlich der Klei- bzw. Niedernstral’e, sudlich des Schomakerweges sowie sudlich vom
Stulkenweg erfasst. Zwischen Muhlhérner Hellmer und dem Beckumer Sieltief wurden zwei
Rufer festgestellt. Im nérdlichen Teil des relevanten 500 m-Radius konnten ebenfalls zwei
Rufer ermittelt werden. Etwa 95 % der erfassten Wachteln riefen aus Grinlandflachen,
lediglich zwei Rufer konnten im Ubergang oder auf Ackerstandorte verortet werden. Innerhalb
des Geltungsbereiches wurden vier Rufer (2 BV, 2 BZF) nachgewiesen. In einem Umkreis von
150 m um den Geltungsbereich wurden sieben weitere Rufer (3 BV, 4 BZF) verortet.

Waldohreule

Zur Jagd nutzt die Waldohreule vor allem offenes Gelande mit niedrigem Pflanzenaufwuchs
wie Felder, Wiesen oder Dauergrunland. Bruten finden in Feldgehdlzen und an reich
strukturieren Waldrandern mit ausreichend Deckung bietenden Nadelbaumen statt. Die
Waldohreule nutzt alte Nester von Krahen, Elstern oder Greifvdgeln, seltener auch von
Graureihern oder Ringeltauben zur Brutansiedlung.
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Das Brutvorkommen der Waldohreule beschrankte sich auf einen Standort bei Aulendeicher-
feld in einem Hofgehdlz innerhalb des 500 m-Radius. Der Neststandort lag in etwa 469 m
Entfernung zum Geltungsbereich.

Weilstorch

Der Weilstorch gilt heute in Deutschland ausschlieBlich als Siedlungsbewohner, seine
natlrlichen Bruthabitate auf Baumruinen am Rande von Flussauen hat er weitgehend
aufgegeben. Seine hdchsten Siedlungsdichten erreicht der Weillstorch in stark vom
Grundwasser beeinflussten Fluss- und Kistenmarschen. Als Nahrungshabitate dienen
vielfaltig strukturierte, bauerlich genutzte und nahrstoffreiche Niederungslandschaften.

Auf einer Nistplattform bei Diekhus am Rand des 500 m-Radius hielt sich mindestens am 18.
und 23. Marz 2022 ein Weillstorch auf. Im Laufe des Tages (23. Marz) trug der Weildstorch
hier Nistmaterial ein und besserte den Horst aus. Nach Aussage von Anwohnern war der Vogel
noch bis Anfang April am Horst anwesend, am Erfassungstermin am 05. April konnte jedoch
kein Vogel mehr festgestellt werden. In den Vorjahren soll der Horst bereits besetzt gewesen
sein (Auskunft Anwohner). Eine weitere, neu installierte Nistplattform war kurzzeitig in
Norderaufiendeich in 1.724 m Entfernung zum Geltungsbereich besetzt. Beide Nachweise
wurden als Brutzeitfeststellung gewertet. Beide Plattformen wurden im Marz/April 2023 im
Rahmen der Rastvogelerfassungen erneut kontrolliert und kein Besatz festgestellt. Potenziell
sind aber beide Plattformen in den kommenden Jahren als Nistplatz geeignet.

Wiesenpieper

Der Wiesenpieper bevorzugt weitgehend gehdlzarme, offene Landschaften in unter-
schiedlicher Auspragung. So werden sowohl Kulturlebensraume wie Grinland und Acker-
gebiete als auch Hochmoore, feuchte Heidegebiete oder Salzwiesen besiedelt. Fir eine
Ansiedlung sind feuchte Bdden mit schutterer, jedoch stark strukturierter, deckungsreicher
Gras- und Krautschicht, ein unebenes Bodenrelief sowie Ansitzwarten besonders wichtig.

Der Wiesenpieper wurde innerhalb des relevanten 500 m-Radius mit acht Brutpaaren (3 BN,
5 BV) nachgewiesen. Die Art zeigte einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt (3 BN, 3 BV)
im slUdostlichen Bereich des UG. Ein Revier mit Brutverdacht lag sudlich des
Schomakerweges im Geltungsbereich. Im Nordwesten lag ein weiteres Revier mit
Brutverdacht am Rand des 500 m-Radius. Die minimalen Entfernungen zum Geltungsbereich
betrugen im Stdosten 303 bis 419 m, im Nordwesten 458 m.
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4.1.2 Ergebnisse der Standardraumnutzungskartierung
(SRNK)

Im Rahmen der Standardraumnutzungskartierung wurden im Untersuchungsjahr 2022 acht
Arten der Abb. 3 (ohne Wiesenlimikolen des lokalen Brutbestandes sowie Ganse und Mowen)
aus MU NIEDERSACHSEN (2016) erfasst. Dies waren Baumfalke, Fischadler, Graureiher,
Rotmilan, Rohrweihe, Seeadler, Wanderfalke und WeiRstorch. Zusatzlich wurden die
Nachweise der Kornweihe aus der Brutvogelkartierung 2022 und der Sumpfohreule aus dem
Jahr 2023 als Arten der Abb. 3 aus MU NIEDERSACHSEN (2016) berucksichtigt. Nachfolgend
werden die gemachten Beobachtungen fur jede Art erlautert. Die Ergebnisse sind den Planen
8 bis 12 zu entnehmen.

Baumfalke

Der Baumfalke trat im Westen des 500 - 1.000 m-Radius als Brutvogel auf. Im Rahmen der
SRNK wurden am 30.07.2022 zwei Flige am westlichen Rand des 500 m-Radius verzeichnet.
Dabei handelte es sich um einen Vogel der Beute in Richtung Horst trug sowie um einen
lokalen Flug im Umkreis des Neststandortes. Ein weiterer Flug eines mit Beute fliegenden
Baumfalken wurde Anfang Juni wahrend der Brutvogelerfassung notiert. Dabei durchflog der
Vogel von Nordosten kommend das UG in sidwestliche Richtung und durchflog dabei den
nordlichen Teil des Geltungsbereiches. Die Fluge fanden vornehmlich in Hohenklasse 2 statt.
Trotz Brutplatz im westlichen Bereich des UG wurde der Nahrungsflug im norddstlichen
Bereich des UG nachgewiesen, was ein haufigeres Durchfliegen des UG nahelegt.

Fischadler

Der Fischadler trat im UG als Durchzugler auf. Die Art konnte lediglich auf dem Heimzug
beobachtet werden. Aus der SRNK liegt ein Flug vom Fischadler vor. Am 19. April flog ein
Vogel von Siiden das Reitlander Tief entlang und zog dann nach Osten ab. Der Flug fand in
mehr als 350 m Entfernung zur Slidspitze des Geltungsbereiches statt.

Graureiher

Der Graureiher war kein Brutvogel im UG. Eine kleine Kolonie der Art, mit mindestens sechs
besetzten Nestern, befand sich aber in etwa 1.075 m Entfernung zum Geltungsbereich in
stidwestliche Richtung. Fur den Graureiher liegen aus der Raumnutzung insgesamt 45 Flige
vor. Vier weitere Flige stammen aus der Brutvogelkartierung. Die Art wurde Uber den
gesamten Erfassungszeitraum im UG als Nahrungsgast nachgewiesen. Die festgestellten
Fluge verteilen sich wie folgt: Marz: 7 Fluge, April: 5 Flige, Mai: 19 Flage, Juni: 11 Fluge, Juli:
7 Fluge. Die héchsten Aktivitaten wurden im Mai und Juni, zur Zeit der Hauptfitterung bzw.
mit dem Fligge werden und Ausfliegen der Jungvdgel, erreicht. Ein Grofteil der Flige durfte
auf die lokale Brutpopulation zurlickgehen. Rund 58 % aller registrierten Fliige fanden in
Hohenklasse 1 statt, auf die Héhenklasse 2 entfallen knapp 42 % der Flige. Die Graureiher
nutzten fur ihre Flige groRRe Teile des 500 m-Radius und auch des Geltungsbereiches. Zu
einer Verdichtung der Fluge kam es im sudlichen Bereich des UG, hier weisen die Flige einen
direkten Bezug zum Koloniestandort auf. Auch im 500 - 1.000 m-Radius verdichten sich die
Beobachtungen im Siden, gleichzeitig fanden ebenso Fliige im Norden, Nordwesten, Westen
und Osten statt.
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Kornweihe

Fiur die Kornweihe liegt lediglich ein Flug aus der Brutvogelerfassung vor. Im Rahmen der
SRNK wurden keine Flige dieser Art verzeichnet. Der festgestellte Flug betraf eine Kornweihe
auf Nahrungssuche in der Hauptdurchzugszeit Mitte April. Der Flug fand in der Héhenklasse
1 statt und fihrte durch den sudlichen Geltungsbereich.

Rotmilan

Der Rotmilan trat im UG als Durchzligler oder Nahrungsgast auf. Es wurden vier Flige aus
den Monaten Marz bis Mai verzeichnet (je zwei aus der SRNK und zwei aus der BV-Kartie-
rung). Ein Nahrungsflug erfolgte im sudlichen Bereich des 500 m-Radius und des Geltungs-
bereiches. Ein zweiter Flug fand im ndrdlichen Bereich des 500 - 1.000 m-Radius statt. Zwei
weitere Fliige betrafen Durchzilgler im nordlichen Bereich des UG, welche zligig nach Osten
flogen. Alle Fliige lagen in der Hohenklasse 2.

Rohrweihe

Die Rohrweihe war Brutvogel im UG (1 BN, 2 BZF). Aus der SRNK liegen 39 Einzelfliige der
Art vor. 31 weitere stammen aus der Brutvogelerfassung. Rohrweihen traten im UG in der Zeit
von Ende Marz bis Mitte September regelmaliig auf, gelegentlich auch noch im Oktober. Flige
wurden von Anfang April bis Anfang August verzeichnet. Die Einzelflige verteilen sich
folgendermalien Uber den Beobachtungszeitraum: April: 4, Mai: 15, Juni: 32, Juli; 18 und
August: 1. Der Uberwiegende Teil der Flige durfte auf lokale Brutvogel zuriickgehen,
gleichzeitig sind auch vereinzelt Durchziigler und Brutvogel aus einem grofieren Umfeld
moglich. Das UG wurde grofiflachig von der Rohrweihe genutzt, eine Verdichtung der Flige
ist im sudlichen und sudostlichen Bereich zu erkennen. Ebenso wurde der nordliche Bereich
des 500 m-Radius regelmafig, wenn auch in geringerer Dichte beflogen. Die westlichen und
nordodstlichen Bereiche des 500 - 1.000 m-Radius wurden wenig uberflogen. Knapp 80 % der
Flige mit Angaben zur Flughdhe erfolgte in der Hohenklasse 1. Die verzeichneten Flige
fanden regelmafig auch innerhalb weiter Teile des Geltungsbereiches statt.

Seeadler

Vom Seeadler wurden im Rahmen der SRNK ein Flug und wahrend der Brutvogelerfassung
zwei Flige verzeichnet. Am 03.Marz 2022 flogen zwei adulte Seeadler von Nordwesten nach
Sldosten Uber das UG hinweg. Dabei vertrieb ein Vogel den zweiten aus dem Gebiet, so dass
hier von méglichen Brutvdgeln aus dem grofieren Umfeld ausgegangen werden kann. Am 06.
Juni 2022 berflog ein adulter Seeadler den noérdlichen Teil das UG von Nord nach West. Am
21. Juni 2022 kreiste ein weiterer adulter Seeadler fur knapp sechs Minuten Uber dem
nordlichen Teil des 500 - 1.000 m-Radius, um dann durch den 500 m-Radius nach Siudosten
abzufliegen. Diese Flige fanden in der Hohenklasse 3 bzw. in hohen Bereichen der
Hoéhenklasse 2 statt. Am 05. Juli 2022 wurde, wahrend der SRNK, ein adulter rastender
Seeadler an zwei Punkten im sudlichen Bereich des 500 m-Radius beobachtet. Der Flug am
03. Méarz fuhrte quer uber den mittleren Teil des Geltungsbereiches. Der rastende Seeadler
hielt sich im Nahbereich des sudlichen Geltungsbereiches auf.

Sumpfohreule

Die Sumpfohreule war im Jahr 2023 Brutvogel im UG (3 BV, 1 BZF). Es liegen Flige aus dem
Zeitraum 24. November 2022 bis 13. Mai 2023 vor. Diese Fluige stammen aus der Rast-
vogelerfassung sowie aus der Kontrolle auf Sumpfohreulenbruten. Es ist zu bertcksichtigen,
dass zur Zeit der Aufzucht von Jungen keine weiteren Kontrollen durchgefiihrt wurden. Somit
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sind keine Nahrungssuchfllige aus dieser wichtigen Zeit in den Daten enthalten. Die insgesamt
29 verzeichneten Flige konzentrierten sich vor allem auf die Bereiche mit den Brutrevieren im
Ostlichen Bereich des UG. Ebenso fanden Nahrungsfllige bis in den Geltungsbereich statt. Die
Flige fanden in den Hohenklassen 1 und 2 statt.

Wanderfalke

Am 01. Marz 2022 wurde im Rahmen der SRNK ein rastender Wanderfalke im Sitdosten des
500 - 1.000 m-Radius beobachtet. Der Wanderfalke hielt sich 60 Minuten in einem Hoch-
spannungsmast auf.

Weifstorch

Im Rahmen der SRNK wurden 21 Flige vom Weilistorch verzeichnet. Zusatzlich stammen
vier weitere Flige aus der Brutvogelerfassung. Die Beobachtungen stammen aus dem
Zeitraum 03. Marz bis 05. Juli 2022. Die Fluge verteilten sich wie folgt auf die Monate: Marz 7,
April 2, Mai 10, Juni 3 und Juli 3. Im Marz und April kdnnten noch Durchzugler vorkommen,
wobei die Flige aus den Monaten Mai bis Juli eher auf lokale Brutvogel zuriickgehen. Es
zeigten sich drei Schwerpunktbereiche der Flige im Nordwesten, Westen und Siidwesten. Die
Flige im Sidwesten stehen zum Teil mit dem kurzzeitig besetzten Horst in direkter Ver-
bindung. Die Flige im Westen kénnten auf ein Brutpaar in Reitland zurlickgehen. Bei den
Fligen im Nordwesten kdonnten sowohl Vogel des Horstes in Reitland als auch Brutvogel aus
nordlicheren Bereichen sowie Vogel des Horstes in Norderauliendeich beteiligt sein. Zwei
Flige flhrten Uber den Geltungsbereich hinweg. Rund 73 % der Fluge fanden in der
Hohenklasse 2 und weitere rund 23 % in der Hohenklasse 1 statt.

Fazit

Fisch- und Seeadler, Kornweihe, Rotmilan und Wanderfalke wurden gelegentlich als
Nahrungsgast bzw. Durchzigler nachgewiesen. Es wurde kein besonderer Bezug zum
Untersuchungsgebiet festgestellt.

Baumfalke, Graureiher, Rohrweihe und Sumpfohreule briiteten innerhalb oder in
raumlicher Nahe zum UG. Graureiher, Rohrweihe und Sumpfohreule nutzten regelmaRig das
Gebiet zur Nahrungssuche. Fur den Baumfalken ist eine regelmaRige Nutzung des Gebietes
zu erwarten, obwohl die Art nur selten beobachtet wurde (hier ist die schwierige Erfassbarkeit
der Art zu berlcksichtigen).

Der WeiRstorch zeigte in Verbindung einer kurzeitigen Besetzung (eines in den Vorjahren
besetzten Horstes) eine Bindung zum UG als Nahrungsgebiet. Nach Verlassen des Horstes
trat der Weildstorch nur gelegentlich als Nahrungsgast auf.
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41.3 Bewertung als Brutvogellebensraum

Die vollstandige Kartierung aller Rote-Liste-Arten fand lediglich im 0 - 500 m Radius statt (vgl.
Kap. 3.1.1), daher kann die Brutvogelbewertung nach BEHM & KRUGER (2013) formal auch nur
fur diesen Teil des UG durchgefiihrt werden. Um auch fir das Gesamtgebiet Aussagen treffen
zu koénnen, wurden fir den 500 - 1.000 m Radius alle Rote-Liste-Arten einbezogen, die in
diesem Teilgebiet kartiert wurden. Hierbei muss beriicksichtigt werden, dass die Bewertung
einzelner Teilgebiete hoherwertig ausfallen kann, wenn auch hier alle Rote-Liste-Arten
hinzugezogen werden (bspw. sind in den Siedlungen Vorkommen des Stars zu erwarten).

In einem zweiten Schritt wurde die Bewertung nur anhand von windenergiesensiblen Arten
durchgefiihrt, um zu prifen, ob die hohen Wertigkeiten tberwiegend durch die Vorkommen
von gefahrdeten, aber gegenliber Windenergie als unempfindlich geltenden Arten bestimmt
werden, oder ob die hohen Wertigkeiten durch windenergiesensible Arten zustande kommen.
Letzteres ware ein Hinweis darauf, dass sich die Bedeutung als Brutvogellebensraum nach
Umsetzung der Planung verandern kann.

Das Ergebnis der Bewertung ist in Abb. 16 dargestellt.

3 Bewertung aller Rote-Liste Arten J Bewertung WEA-sensibler Rote-Liste Arten J

Bewertung nach Rote-Liste Arten Planung
(alle RL-Arten / WEA-sensible RL-Arten)

3 unterhalb lokaler Bedeutung
[0 regionale Bedeutung

Il nationale Bedeutung
(Bewertung nach Behm & Kriiger 2013) N

® \WEA geplant N

=) Geltungsbereich A

0 250 500 750 1.000 m
1:48.000

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 16: Ergebnis der Bewertung als Brutvogellebensraum
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Das Untersuchungsgebiet bis 500 m ist in vier Teilgebiete untergliedert worden (TG 01 bis 04
in Abb. 16), die die Potenzialflache von Nord nach Siid schneiden. Alle vier Teilgebiete werden
mit nationaler Bedeutung als Brutvogellebensraum bewertet. In Tab. 4 sind die wertgebenden
Arten und Brutpaarzahlen fir diese vier Teilgebiete angegeben, die vollstandigen Tabellen zur
Berechnung finden sich in Anhang 6. Aus der weiteren Umgebung fallt vor allem Teilgebiet 08
im Sudosten auf, das ebenfalls nationale Bedeutung erreicht, obwohl die Artenliste mit Rote-
Liste-Arten nicht vollstandig ist. Dies zeigt, dass insbesondere im Siden der Potenzialflache
bzw. des sich dort anschlielienden Offenlandes die héchsten Wertigkeiten erreicht werden.
51,25 Punkte in TG 04 und 77,51 Punkte in TG 08 entsprechen dem doppelten bzw. dreifachen
Wert zum Erreichen der nationalen Bedeutung (eine héhere als nationale Bedeutung gibt es
im Bewertungssystem nicht). Auch TG 02 ist gemal der Bewertung als sehr hochwertig
einzustufen. Demgegenuber erreichen TG 03 und TG 01 trotz ebenfalls nationaler Bedeutung
etwas geringere Punktewerte, auf die windenergiesensiblen Arten bezogen erreicht TG 01 nur
eine regionale Bedeutung.

Tab. 4: Bewertung der Teilgebiete im 500 m-Radius um die Potenzialflache
Teilgebiet relevante Arten | Brutpaarzahlen Punkte/Bewertung
Bluthanfling 1
Brachvogel L 32,82 Punkte:
Feldlerche 41 nationale Bedeutung (ab 25 Punkte)
TG 01 Kiebitz 18 (nur windenergiesensible Arten:
Knakente 1 15,33 Punkte:
Rotschenkel 5 regionale Bedeutung (ab 9 Punkte))
Wiesenpieper 1
Bluthanfling 2
Feldlerche 6
Kiebitz 33
Loffelente 2 46,09 Punkte:
TG 02 Rotschenkel 6 nationalfa Bedeutfmg (at.J 25 Punkte)
(nur windenergiesensible Arten:
Sumpfohreule 1 40,87 Punkte)
Uferschnepfe 4
Waldohreule 1
Wiesenpieper 1
Feldlerche 27
Kiebitz 15 35,54 Punkte:
o0 Romenel s MR
Sumpfohreule 1 30,50 Punkte)
Uferschnepfe 1
Bluthanfling 2
Feldlerche 30 51,25 Punkte:
16 04 Kiebitz 24 nationalle Bedeut.ung (a!o 25 Punkte)
Rotschenkel 8 (nur windenergiesensible Arten):
Uferschnepfe 2 43,39 Punkte
Wiesenpieper 6

WEA-sensible Arten blau hervorgehoben
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4.1.4

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen und insbesondere der Gastvogelerfassung mit
43 Terminen von Anfang Juli 2022 bis Ende April 2023 wurden insgesamt 125 Arten rastend
auf dem Durchzug oder als Gastvogel im UG nachgewiesen (Tab. 2). Nach KRUGER et al.
(2020) gehodren 41 dieser Arten zu den bewertungsrelevanten Vogelarten (Tab. 5). Von diesen
erreichte die WeiBwangengans den artspezifischen Schwellenwert fir eine internationale Be-
deutung. Nationale Bedeutung haben die Vorkommen von Goldregenpfeifer, Kampflaufer
und Sturmmoéwe, landesweite Bedeutung die von Blassgans, Kiebitz, Lachmoéwe, Pfeif-
ente, Regenbrachvogel und Silberméwe. Den Schwellenwert fir eine regionale Bedeutung
erreichten Kurzschnabelgans und Uferschnepfe, den fir eine lokale Bedeutung auflierdem
die Arten Bekassine, Graugans und Schnatterente (Tab. 5).

Potenziell planungsrelevante Gastvogelarten

Tab. 5: Bewertungsrelevante Gastvogel im UG Windpark SchweierauBendeich 2022/2023 mit

artspezifischen Schwellenwerten nach KRUGER et al. (2020)

[ = =
o E S5 s
© £ cc ==
Deutscher Artname E g % .g, % =
g £ | 3
= * ?
Austernfischer 5 8200 2100 1700 850 430
Bekassine 58 20000 320 200 100 50
|BESSE R | 12000 4200 2450 1230 610
Blasshuhn 4 15500 4000 690 350 170
Brachvogel 102 7600 1450 1250 630 310
Brandgans 12 2500 1700 1150 580 290
Bruchwasserlaufer 1 18000 130 35 20 10
Flussuferlaufer 1 12000 130 35 20 10
Gansesager 1 2100 330 50 25 15
|Goldregenpfeifer | 3547 | 9400 2000 1100 550 280
Graugans 389 9600 2600 800 400 200
Graureiher 38 5000 320 240 120 60
Heringsmowe 30 6300 870 400 200 100
Hockerschwan 11 2000 790 100 50 25
22000 50 10 5 -
| | 72300 6300 2400 1200 600
Kormoran 4 6200 1200 160 80 40
Kranich 1 3500 3250 1700 850 430
Krickente 54 5000 850 350 180 90
Kurzschnabelgans 6 860 50 10 5 -
31000 6500 3100 1550 780
650 230 100 50 25
14000 2700 1050 530 260
3500 50 25 15 5
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Deutscher Artname = = .2 = X
X 0 oD ]
© O B3] 3 -
=2 c <
= O O
(77} (]
Reiherente 2 8900 2700 190 100 50
Rothalsgans 1 500 5 - - -
Rotschenkel 16 1800 180 140 70 35
Schnatterente 37 1200 550 80 40 20
Silberméwe 147 10200 1550 600 300 150
Singschwan 4 1200 400 200 100 50
Steppenméwe 1 3200 50 10 5 -
Stockente 371 53000 8100 2000 1000 500
Teichhuhn 4 37100 870 530 270 130
Tundrasaatgans 11 5500 4300 1200 600 300
Uferschnepfe 8 1100 50 10 5 -
Waldwasserlaufer 3 24000 130 35 20 10
Weillstorch 3 1600 190 40 20 10
12000 4750 3700 1850 930
Zwergschnepfe 1 20000 50 10 5 -

Korn- und Rohrweihe gehdren zu den Greifvogeln, die Schlafplatzgemeinschaften bilden.
Zwar kamen diese Arten auch zur Zugzeit im UG vor, bildeten jedoch keine Schlafplatzan-
sammlungen. Am 24 .November 2022, 02.Februar und 12.April 2023 konnten bis zu zwei

Sumpfohreulen beobachtet werden, die offensichtlich im Gebiet GUbernachtet hatten.

Die Rastbestéande der weiteren nicht bewertungsrelevanten Arten entsprachen in Haufigkeit
und RegelmaRigkeit iUberwiegend der Normallandschaft in Niedersachsen. Nur Mdusebussard
und Turmfalke kamen als Gastvogel im UG zeitweise in einer Haufigkeit vor, die als erhéht

gegenlber der Normallandschaft bezeichnet werden kann.

Die vollstandigen Erfassungsdaten pro Termin sind in Anhang 7 dargestellt. Nachfolgend
werden in alphabetischer Reihenfolge die Vorkommen der Gastvogelarten mit Bedeutung im
Sinne von KRUGER et al. (2020) verbal verortet und beschrieben. Eine rdumliche Darstellung

findet sich in den Planen 13 bis 23.

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und raumliche Planung, Wildenloh




‘: Avifaunistisches Gutachten Windpark Schweierau3endeich 2022/2023 Seite 44

Bekassine

Die Bekassine trat im Zeitraum von Ende Juli bis Mitte Dezember 2022 an 13 Terminen als
Gastvogel im UG auf. In dieser Zeit erreichte die Art einmal mit einer Tagesumme von 58
Individuen den artspezifischen Schwellenwert fir eine lokale Bedeutung im Sinne von KRUGER
et al. (2020). Aufgrund des Rastverhaltens in grof’en Grinlandarealen ist die schwierige
Erfassbarkeit der Bekassine zu berticksichtigen. Die Rastbestande dirften deutlich tGber den
ermittelten Zahlen liegen.

Rastschwerpunkte der Art lagen im Bereich des Reitlander Pumpengrabens bzw. des
Beckumer Sieltiefs und stdlich des Schomakerweges. Ebenso trat die Bekassine verstarkt
stdlich des Stulkenweges bis in den stidéstlichen Bereich des 500 - 1.000 m-Radius auf. Im
ndrdlich Ubergangsbereich vom 500 m-Radius in den 1.000 m-Radius gab es einen leichten
Schwerpunkt 6stlich des Kleiweges.

Es wurden 161 Bekassinen im Rahmen der Gastvogelerfassung beobachtet. Uber 75 % der
beobachteten 49 Rasttrupps wurden innerhalb des 500 m-Radius verortet, sie hatten einen
Anteil von 75 % der beobachteten Individuen. Die beobachteten Truppgréfen lagen bei 1 - 10
Individuen. Innerhalb des Geltungsbereiches wurden 15 Rasttrupps mit 1 - 10 Individuen
festgestellt. In einem Bereich bis 325 m um den Geltungsbereich wurden 32 Rasttrupps
beobachtet.

Blassgédnse

Blassganse rasteten im UG zwischen Mitte Oktober 2022 und Anfang Marz 2023 an 20
Terminen der Gastvogelerfassung. In dieser Zeit erreichte die Art dreimal den artspezifischen
Schwellenwert fiur eine landesweite, dreimal den artspezifischen Schwellenwert fir eine
regionale sowie viermal den artspezifischen Schwellenwert flir eine lokale Bedeutung im Sinne
von KRUGER et al. (2020).

Die Rastvorkommen konzentrierten sich auf Grinlandflachen sidlich des Schomakerweges,
um das Beckumer Sieltief sowie noérdlich des Reitlander Pumpengrabens bis in den
Nordwesten des 500 - 1.000 m-Radius. Ebenso wurden regelmafig Flachen sudlich des
Muhlhérner Hellmers im Sidden des 500 m bzw. 500 - 1.000 m-Radius sowie im nérdlichen
Bereich an der Morgenlanderstral’e von Blassgansen genutzt.

Im Rahmen der Gastvogelerfassung wurden insgesamt 19.657 Blassganse festgestellt, dabei
wurden maximale Tagessummen von 2.758 bis 4.074 Individuen ermittelt. Rund 56 % der
beobachteten 107 Rasttrupps wurden innerhalb des 500 m-Radius verortet, sie hatten einen
Anteil von 68 % der beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 300 m um den
Geltungsbereich wurden 34,5 % der Rasttrupps und rund 35 % der festgestellten Individuen
registriert. Grof3ere Trupps mit Uber 610 Tieren und damit einer mindestens lokalen Bedeutung
konnten insgesamt achtmal erfasst werden. Die grofiten Ansammlungen mit 1.253 bis 1.760
Exemplaren (regionale Bedeutung) wurden im Nordwesten und Norden des 500 m-Radius, im
Zentrum innerhalb des Geltungsbereiches sowie im Studen im 500 - 1.000 m-Radius des UG
festgestellt. Einmalig wurden 1.544 Individuen (regionale Bedeutung) innerhalb des
Geltungsbereiches nachgewiesen. Ein weiterer Trupp mit 626 Individuen erreichte hier eine
lokale Bedeutung. In einem Bereich bis 300 m um den Geltungsbereich wurden 37 Rasttrupps
verortet, von denen ein weiterer Trupp mit 867 Individuen eine lokale Bedeutung erreichte.
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Goldregenpfeifer

Der Goldregenpfeifer wurde von Anfang September 2022 bis in den April 2023 an 25 Terminen
als Gastvogel im UG festgestellt. Im Januar und Februar erreichte die Art zweimal ihren
artspezifischen Schwellenwert fir eine nationale Bedeutung. In den Monaten Oktober bis
Dezember wurde der artspezifische Schwellenwert der regionalen Bedeutung viermal
Uberschritten. Der artspezifische Schwellenwert der lokalen Bedeutung wurde auf3erdem im
Oktober und Marz zweimal erreicht.

Ein Rastschwerpunkt der Art lag im Bereich sudlich des Schomakerweges bis zum
Stulkenweg, westlich des Kleiweges bzw. der Niedernstralte. Weitere Schwerpunkte fanden
sich im nordlichen Bereich des UG, 6stlich des Kleiweges, sowie sudlich des Muahlhérner
Hellmers, Ostlich der Niedernstrale.

In Summe wurden 12.680 Goldregenpfeifer festgestellt, die maximalen Tagessummen lagen
bei 2.707 bis 3.547 Individuen. Von 66 Rasttrupps wurden knapp 79 % innerhalb des 500 m-
Radius verortet, diese hatten einen Anteil von 61 % der beobachteten Individuen. In einem
Bereich bis 150 m um den Geltungsbereich wurden knapp 38 % der Rasttrupps beobachtet,
mit rund 40 % der Individuen. Insgesamt wurden acht Einzeltrupps mit mindestens lokaler
Bedeutung erfasst, wovon zwei den Schwellenwert der nationalen und einer den Schwellen-
wert der regionalen Bedeutung Uberschritten. Ein weiterer Trupp lag lediglich mit 2 Individuen
unterhalb des lokalen Schwellenwertes. Innerhalb des Geltungsbereiches Uberschritt ein
Trupp den Schwellenwert der nationalen und drei Trupps den Schwellenwert der lokalen
Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020).

Graugans

Die Graugans wurde an 32 Terminen im Zeitraum von Ende Juli 2022 bis Mitte April 2023 ber
weite Teile der Zahlsaison im UG festgestellt. Anfang September 2022 und Anfang Februar
2023 Uberschritt die Art zweimal ihren artspezifischen Schwellenwert fir eine lokale
Bedeutung.

Grauganse rasteten in weiten Teilen des UG. Schwerpunkte lagen in Bereichen um den
Reitlander Pumpengraben, siidlich des Schomakerweges sowie im nérdlichen Bereich des UG
westlich des Kleiweges. Die Bereiche nordlich und sudlich des Muahlihérner Hellmers, im
Umfeld des Beckumer Sieltiefs sowie im Stden um den Ahtingsweg und das Reitlander Tief
wurden ebenfalls haufiger zur Rast aufgesucht.

Es wurden insgesamt 1.939 Grauganse festgestellt. Rund 58 % der 106 festgestellten
Rasttrupps wurden innerhalb des 500 m-Radius verortet, sie hatten einen Anteil von Uber 62
% der beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 200 m um den Geltungsbereich wurden
knapp 19 % der Rasttrupps und rund 33 % der festgestellten Individuen registriert. Grauganse
treten in den der Regel in kleineren Rasttrupps auf, demnach Uberschritt nur ein Einzeltrupp
den Schwellenwert der lokalen Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020). Dieser
Rasttrupp wurde im Bereich bis 200 m um den Geltungsbereich beobachtet.

Kampflaufer

Der Kampflaufer trat als Gastvogel auf dem Heim- und Wegzug im UG auf. In den Zeitrdumen
von Anfang Juli bis Mitte Oktober 2022 und von Ende Marz bis Ende April 2023 wurde der
Kampflaufer an zehn Terminen festgestellt. Mitte April 2023 Uberschritt die Art den art-
spezifischen Schwellenwert fir eine nationale Bedeutung. Der artspezifische Schwellenwert
der landesweiten Bedeutung wurde Ende Marz, Anfang und Mitte April, Ende Juli und Mitte
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Oktober erreicht. Ende April Gberschritt die Art den artspezifischen Schwellenwert der
regionalen Bedeutung. Zusatzlich erreichte der Kampflaufer bereits am 18. April 2022 im
Rahmen der Brutvogelerfassung den artspezifischen Schwellenwert fir eine nationale
Bedeutung.

Der Rastschwerpunkt des Kampflaufers lag im Bereich der sehr nassen Kompensations-
flachen im Sidosten des UG, wo es auch zur Brut gekommen ist. Weitere Trupps waren in
einem zentraleren Bereich innerhalb des 500 m-Radius lokalisiert.

Innerhalb der Gastvogelerfassung wurden 267 Kampflaufer erfasst, insgesamt wurden 392
Individuen in der Zeit von Mitte April 2022 (Brutvogelerfassung) und Ende April 2023
festgestellt. Bezogen auf dieser Gesamtsumme wurden rund 36 % der 11 beobachteten
Rasttrupps innerhalb des 500 m-Radius festgestellt, sie hatten einen Anteil von etwa 37 % am
Gesamtrastbestand. Von 11 verzeichneten Rasttrupps erreichten zwei Einzeltrupps den
Schwellenwert fiir eine nationale Bedeutung, finf Einzeltrupps den artspezifischen
Schwellenwert fir eine landesweite Bedeutung sowie ein Rasttrupp den Schwellenwert fir
eine regionale Bedeutung. Die Beobachtung vom 18. April 2022 macht deutlich das auch
national bedeutende Rasttrupps in den grof3en Griinlandarealen westlich des Kleiweges
rasten konnen. Innerhalb des Geltungsbereiches wurde ein Rasttrupp mit regionaler
Bedeutung festgestellt. In einem Bereich bis 350 m um den Geltungsbereich wurden zwei
weitere Rasttrupps mit landesweiter bzw. nationaler Bedeutung im Sinne von KRUGER et al.
(2020) festgestellt.

Kiebitz

Als Gastvogel trat der Kiebitz von Anfang Juli 2022 bis Anfang April 2023 an 36 Terminen im
UG auf. Lediglich im Dezember und Januar konnten witterungsbedingt an vier Terminen keine
Kiebitze festgestellt werden. An 17 Terminen wurde der artspezifische Schwellenwert einer
mindestens lokalen Bedeutung Uberschritten. Im November 2022 erreicht die Art zweimal den
artspezifischen Schwellenwert fir eine landesweite Bedeutung. Im Oktober, November,
Februar und Marz wurde der artspezifische Schwellenwert flr eine regionale Bedeutung
siebenmal Uberschritten. Den Schwellenwert fur eine lokale Bedeutung im Sinne von KRUGER
et al. (2020) erreichte der Kiebitz achtmal in den Monaten Oktober, Dezember, Januar, Februar
und Marz.

Der Kiebitz trat in den weithin offenen Grinlandarealen des UG grof3raumig als Gastvogel auf.
Auffallige Verbreitungsschwerpunkte waren kaum festzustellen. Lediglich in den feuchten
Grinlandern sidlich des Schomakerweges und im Siden des UG westlich des Reitlander
Sieltiefs zeigte sich eine leichte Verdichtung der Nachweise. Groflere Ansammlungen des
Kiebitzes von Uber 500 Individuen wurden sudlich des Schomakerweges, sudlich des
Kurzendorfer Zuggrabens, sidwestlich von Binnenau sowie im Norden des 500 m-Radius
verzeichnet.

Im Rahmen der Gastvogelerfassung wurden insgesamt 29.117 Kiebitze gezahlt. Rund 68 %
der beobachteten 358 Rasttrupps wurden innerhalb des 500 m-Radius verortet, sie hatten
einen Anteil von knapp 66 % der beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 200 m um den
Geltungsbereich wurden knapp 42 % der Rasttrupps und knapp 44 % der festgestellten
Individuen erfasst. Zwei Einzeltrupps mit 1.450 bzw. 1.238 Individuen uberschritten den art-
spezifische Schwellenwert fir eine regionale Bedeutung, zwei weitere Trupps mit 860 bzw.
611 Individuen erreichten den Schwellenwert fir eine lokale Bedeutung. Jeweils einer dieser
Trupps war innerhalb des Geltungsbereiches lokalisiert, der zweite regional bedeutende Trupp
wurde 60 m noérdlich des Geltungsbereiches festgestellit.
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Kurzschnabelgans

Die Kurzschnabelgans wurde zweimal, Anfang Dezember 2022 und Ende Januar 2023, im
Rahmen der Gastvogelerfassung im UG beobachtet. Kurzschnabelganse Gberwintern in den
Niederlanden und Belgien sowie in Danemark, in Deutschland tritt die Art nur vereinzelt auf.
Ende Januar 2023 wurden sechs Kurzschnabelganse westlich vom Diekhus beobachtet.
Damit Uberschritt die Art den artspezifischen Schwellenwert fir eine regionale Bedeutung im
Sinne von KRUGER et al. (2020). Im Dezember hielt sich eine Kurzschnabelgans innerhalb des
Geltungsbereiches auf.

Lachmowe

Im Rahmen der Gastvogelerfassung trat die Lachméwe von Anfang Juli 2022 bis Ende April
2023 an 34 Terminen als Gastvogel im UG auf. Mitte Januar wurde der artspezifische
Schwellenwert fir eine lokale und Mitte Marz der artspezifische Schwellenwert flr eine lan-
desweite Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020) erreicht.

In den Sommermonaten Juli/August trat die Lachméwe in geringer Zahl (max. 69, im Mittel
30,4 Ind.) auf. Im Herbst (September bis November) nahmen die Rastbestande (max. 428,
Mittel 132,2 Ind.) zu. Der Winterbestand (max. 815, Mittel 193 Ind.) von Dezember bis Februar
lag etwas hoher. Im Frihjahr (Marz bis April) kam es zu einem deutlichen Anstieg der
Rastzahlen (max. 4.175, Mittel 706,6 Ind.).

Die Lachmoéwe trat gleichmaRig verteilt Gber das UG auf. Rastschwerpunkte zeichneten sich
kaum ab.

Insgesamt wurden im Rahmen der Gastvogelerfassung 9.251 Lachmoéwen erfasst. Innerhalb
des 500 m-Radius wurden 47,5 % der beobachteten 122 Rasttrupps verortet, sie hatten einen
Anteil von rund 72 % an den beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 150 m um den
Geltungsbereich wurden 15,5 % der Rasttrupps und knapp 10,5 % der festgestellten
Individuen verzeichnet. Ein Einzeltrupp Uberschritt mit 3.560 Individuen den artspezifischen
Schwellenwert fur eine landesweite Bedeutung. Dieser Rasttrupp wurde im norddéstlichen
Bereich des 500 m-Radius beobachtet.

Pfeifente

Die Pfeifente trat zwischen Anfang Oktober 2022 und Anfang Marz 2023 an 24 Terminen als
regelmafiger Gastvogel im UG auf. An 12 Terminen Uberschritt die Pfeifente den
artspezifischen Schwellenwert einer mindestens lokalen Bedeutung. Im Oktober, November
und Januar wurde der Schwellenwert der lokalen Bedeutung finfmal Gberschritten. Den
artspezifischen Schwellenwert der regionalen Bedeutung erreichte die Pfeifente viermal in den
Monaten November, Dezember, Februar und Marz. Im Spatherbst und Winter, den Monaten
November, Dezember und Februar, Uberschritt die Pfeifente den artspezifischen
Schwellenwert der landesweiten Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020) dreimal.

Im Herbst (Oktober/November) war die Pfeifente haufig anzutreffen. Zur Monatswende
November/Dezember machte sich deutlicher Zuzug bemerkbar. Auch im Winter trat die
Pfeifente haufig als Gastvogel auf. Mitte Februar zeigte sich ein weiterer deutlicher Zuggipfel,
was bereits auf einen Heimzug schlieRen lasst. Im Frihjahr lagen die Rastbestédnde etwas
niedriger als im Herbst und Winter.

Verbreitungsschwerpunkte der Pfeifente lagen im Zentrum des UG sudlich des Schomaker-
weges, im Bereich der Kompensationsflachen im Studosten des UG, in den Griinlandarealen
am Westlichen Quergraben im Sudwesten des UG sowie am Reitlander Pumpengraben im
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Westen des UG. Weitere Schwerpunkte fanden sich in den feuchten Grinlandarealen im
Norden des UG. Der gréfite Rasttrupp wurde im Siden am Reitlander Sieltief erfasst.

Insgesamt wurden im Rahmen der Gastvogelerfassung 10.901 Pfeifenten erfasst. Innerhalb
des 500 m-Radius wurden 31,5 % der beobachteten 95 Rasttrupps verortet, sie hatten einen
Anteil von knapp 30 % an den beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 250 m um den
Geltungsbereich waren 21 % der Rasttrupps und knapp 17 % der festgestellten Individuen
lokalisiert. Ein Einzeltrupp im Siden am Reitlander Sieltief Giberschritt mit 1.370 Individuen den
artspezifischen Schwellenwert flr eine landesweite Bedeutung. In den feuchten Grinland-
flachen im Norden des 500 m-Radius und in den Kompensationsflichen im Sidosten
Uberschritten zwei weitere Trupps mit 828 bzw. 540 Individuen den Schwellenwert der
regionalen Bedeutung. Sechs Rasttrupps erreichten GréRenordnungen die Uber dem
Schwellenwert der lokalen Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020) lagen. Diese Trupps
wurden im Sildosten, Siden, Sidwesten und Westen des UG sowie im Zentrum des
Geltungsbereiches kartiert.

Regenbrachvogel

Der seltene Regenbrachvogel zieht vor allem im Frihjahr durch das Binnenland und nutzt hier
feuchte Grunlandflachen zur Rast. Wahrend der Gastvogelerfassung wurde am 27. April 2023
ein Rasttrupp festgestellt. Im Rahmen der Brutvogelerfassung am 02. Mai 2022 konnten drei
Rasttrupps mit insgesamt 25 Regenbrachvogel beobachtet werden. Im April 2023 wurde der
artspezifische Schwellenwert der regionalen Bedeutung iberschritten. Im Mai 2022 Uberschritt
der Regenbrachvogel den artspezifischen Schwellenwert der landesweiten Bedeutung im
Sinne von KRUGER et al. (2020).

Insgesamt wurden 41 Regenbrachvogel im UG nachgewiesen. Zwei Rasttrupps waren
nordlich des Reitlander Pumpengrabens innerhalb des 500 m-Radius lokalisiert. Ein weiterer
kleiner Trupp wurde hier knapp auf3erhalb des 500 m-Radius erfasst. Im 500 - 1.000 m-Radius
wurde im Nordosten ebenfalls ein Rasttrupp verzeichnet.

Schnatterente

Die Schnatterenten wurde an 13 Terminen von Ende Juli 2022 bis Mitte April 2023 als
Gastvogel im UG nachgewiesen. Lediglich im FriUhjahr Uberschritt die Schnatterente den
artspezifischen Schwellenwert der lokalen Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020),
wobei der Schwellenwert der regionalen Bedeutung fast erreicht wurde.

Im Spatsommer wurde die Schnatterente nur an zwei Terminen beobachtet. Im Herbst nahm
die Stetigkeit der Art, mit Beobachtungen an sechs Terminen, zu. Ende Oktober machte sich
leichter Zuzug bemerkbar. Im Winter gab es lediglich Anfang Dezember Nachweise an zwei
Terminen, erst Ende Marz setzte ein leichter Heimzug ein.

Die Schnatterente nutzte im UG breitere Graben, Tiefs und iberschwemmte Griinlandflachen
zur Rast. Verbreitungsschwerpunkte waren nicht erkennbar. Im Bereich der Ersatzmafl-
nahmenflachen wurde eine héhere TruppgréfRRe erreicht. Insgesamt wurden 52 Schnatterenten
erfasst. In einem Bereich bis 250 m um den Geltungsbereich wurden sieben kleine Rasttrupps
von 2 - 4 Individuen festgestellt. Lediglich ein Einzeltrupp erreichte im Sudosten des 500 -
1.000 m-Radius den artspezifischen Schwellenwert der lokalen Bedeutung.

Silberreiher

Der Silberreiher wurde an 39 der 43 Gastvogeltermine, in der Zeit von Anfang Juli 2022 bis
Anfang April 2023, im UG festgestellt. An 20 Terminen Uberschritt der Silberreiher den
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artspezifischen Schwellenwert einer mindestens lokalen Bedeutung. Im Oktober, Februar und
Marz wurde der Schwellenwert der landesweiten Bedeutung viermal erreicht. Den
artspezifischen Schwellenwert der regionalen Bedeutung tberschritt der Silberreiher dreimal
in den Monaten Oktober, Januar und Marz. Der Schwellenwert der lokalen Bedeutung im Sinne
von KRUGER et al. (2020) wurde in den Monaten Juli bis Februar 13 mal erreicht. RegelmaRig
wurde mindestens eine lokale Bedeutung in der Zeit von Ende September bis Ende November
und von Mitte Januar bis Mitte Februar erreicht.

Bereits im Sommer kam es zu Rastansammlungen des Silberreihers im UG. Ab Mitte
September baute sich ein regelmaliger Rastbestand von bis zu 59 Individuen auf, der bis
Anfang Dezember bestehen blieb. Der Rastbestand von Mitte Dezember bis Mitte Januar lag
etwas niedriger. Ab Ende Januar bis Mitte Marz stieg der Rastbestand wieder deutlich auf bis
zu 40 Individuen an. Bis Ende Marz/Anfang April verblieb ein kleiner Rastbestand des
Silberreihers im UG.

Innerhalb des UG nutzte der Silberreiher weite Bereiche der offenen Landschaft. Verbreitungs-
schwerpunkte lagen in den feuchten Grinlandarealen stdlich des Schomakerweges sowie im
Nordwesten und Sudosten des UG.

Im Rahmen der Gastvogelerfassung konnten 523 Silberreiher nachgewiesen werden.
Innerhalb des 500 m-Radius wurden 60 % der beobachteten 324 Rastbeobachtungen
verzeichnet, sie hatten einen Anteil von knapp 54 % an den beobachteten Individuen. In einem
Bereich bis 200 m um den Geltungsbereich waren 34 % der Rastbeobachtungen und knapp
31 % der festgestellten Individuen lokalisiert. Reiher treten im Vergleich zu anderen Arten,
etwa Gansen oder Mowen, bei der Nahrungssuche weniger als enger Trupp auf, die Vogel
halten mehr Abstand zueinander. Trotzdem kommt es immer wieder zu Ansammlungen von
Reihern auf einzelnen Flachen, die aufgrund ihres Zusammenhalts etwa bei Stérungen (z.B.
gemeinsames Abfliegen) als Trupps zu werten sind. Im Oktober und Februar Ubertrafen drei
Trupps den artspezifischen Schwellenwert fir eine regionale Bedeutung im Sinne von KRUGER
et al. (2020). Diese drei Trupps wurden im nordwestlichen Bereich des UG sowie sudlich des
Schomakerweges, bis in den Geltungsbereich hinein, festgestellt. Ebenfalls im Oktober
erreichten zwei weitere Rasttrupps den artspezifischen Schwellenwert fir eine lokale
Bedeutung. Diese Ansammlungen wurden im stdoéstlichen Bereich des UG sowie nérdlich des
Reitlander Pumpengrabens im Zentrum, innerhalb eines Bereiches bis 200 m um den
Geltungsbereich, verzeichnet.

Sturmmowe

An 42 der 43 Gastvogeltermine wurde die Sturmmoéwe im UG festgestellt. An 21 Terminen
Uberschritt die Art den Schwellenwert einer mindestens lokalen Bedeutung. Im Januar,
Februar und Marz wurde der Schwellenwert der nationalen Bedeutung sechsmal erreicht. Den
artspezifischen Schwellenwert der landesweiten Bedeutung uberschritt die Sturmmowe
funfmal in den Monaten Oktober und Dezember bis Marz. Der Schwellenwert der regionalen
Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020) wurde in den Monaten Oktober, Dezember,
Januar, Marz und April sechsmal erreicht. Eine lokale Bedeutung erreichte die Sturmmdwe an
vier Terminen in der Zeit von Anfang Oktober bis Anfang Dezember.

Im Sommer und Frihherbst (Juli - September) kam es zu kleineren Rastansammlungen (max.
117 Ind.). Ab Anfang Oktober machte sich ein Zuzug bemerkbar, mit einem ersten Gipfel
Mitte/Ende Oktober (max. 1.354 Ind.). Der Winterbestand von Anfang Dezember bis Ende
Februar lag im Mittel deutlich Uber dem herbstlichen Rastbestand. Maximal wurden 7.484
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Sturmmowen erfasst. Der Frihjahrsrastbestand lang im Mittel noch tber dem Winterbestand,
maximal wurden 5.695 Individuen gezahlt. Bis Mitte April nahm der Rastbestand stark ab.

Die Sturmmowe trat weit verbreitet innerhalb des UG auf. Verbreitungsschwerpunkte konnten
nicht deutlich abgegrenzt werden, jedoch wurden die grétten Ansammlungen im nérdlichen
Bereich des UG festgestellt.

Im Rahmen der Gastvogelkartierung konnten 37.468 Sturmmowen erfasst werden. Innerhalb
des 500 m-Radius wurden 51 % der beobachteten 459 Rasttrupps verzeichnet, sie hatten
einen Anteil von knapp 61 % an den beobachteten Individuen. In einem Bereich bis 150 m um
den Geltungsbereich waren 19 % der Rasttrupps und 18,6 % der festgestellten Individuen
lokalisiert. Im Februar und Marz Gbertrafen zwei Einzeltrupps den artspezifischen Schwellen-
wert flr eine nationale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020). Diese Trupps waren
beide im nordlichen Bereich des 500 m-Radius lokalisiert. Drei Trupps Uberschritten im
Oktober und Marz den artspezifischen Schwellenwert flr eine landesweite Bedeutung. Diese
Ansammlungen wurden im Norden des 500 sowie des 500 - 1.000 m-Radius verzeichnet. Von
Dezember bis Marz erreichten 13 Einzeltrupps den artspezifischen Schwellenwert flr eine
regionale Bedeutung. Den Schwellenwert fir eine lokale Bedeutung im Sinne von KRUGER et
al. (2020) uberschritten 23 Einzeltrupps in den Monaten Oktober, Dezember, Februar und
Marz. Rasttrupps von regionaler und lokaler Bedeutung verteilten sich weit Uiber das UG. In
einem Bereich bis 150 m um den Geltungsbereich wurde ein Einzeltrupp mit landesweiter
Bedeutung festgestellt. Drei Trupps erreichten hier regionale und fiinf lokale Bedeutung.

Uferschnepfe

Die Uferschnepfe trat lediglich im Frihjahr, vor Besetzung der Brutgebiete, als Gastvogel im
UG auf. An zwei Terminen der Gastvogelerfassung wurden rastende Uferschnepfen im
sudlichen und sliddstlichen Bereich des UG nachgewiesen. An beiden Terminen wurde der
artspezifische Schwellenwert der regionalen Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020)
Uberschritten.

Einzeltrupps der Uferschnepfe mit regionaler Bedeutung hielten sich in den feuchten
Grinlandarealen stdlich des Mihlhorner Hellmers im Osten des UG auf. Ebenso wurden
Grinlandflachen im Bereich der Ersatzmalinahmenflachen im Sidosten und im Stiden am
Ahtingsweg zur Nahrungssuche genutzt.

Weilwangengans

Die WeilRwangengans wurde von Mitte Oktober bis Ende Februar an 19 Terminen der
Gastvogelerfassung im UG nachgewiesen. An 15 Terminen Uberschritt die WeilRwangengans
den artspezifischen Schwellenwert einer mindestens lokalen Bedeutung im Sinne von KRUGER
et al. (2020). Im Dezember, Januar und Februar wurde der Schwellenwert der internationalen
Bedeutung dreimal erreicht. Den artspezifischen Schwellenwert der nationalen Bedeutung
Uberschritt die Weillwangengans achtmal in den Monaten Oktober, November, Januar und
Februar. Der Schwellenwert der landesweiten Bedeutung wurde einmal im November erreicht.
Den Schwellenwert der regionalen Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020) erreichte die
Art in den Monaten Oktober und Dezember zweimal. Eine lokale Bedeutung konnte fir die
Weillwangengans aulRerdem an einem Termin Anfang Dezember 2022 verzeichnet werden.

Das Rastaufkommen der WeilRwangengans zeigte eine deutliche Zweigipfeligkeit. Bereits
Anfang Oktober setzte der Zuzug mit mittleren Rastbestanden innerhalb des UG ein. Bis Ende
November wurden regelmaflig im Mittel 6.950 Weilwangenganse (Spanne: 4.243 - 10.580
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Ind.) im UG festgestellt. Anfang Dezember wurde mit 16.042 Individuen ein erstes Bestands-
maximum erreicht. Danach gab es flir wenige Wochen einen sehr deutlichen Bestandsabfall.
Ab Ende Dezember baute sich erneut ein stabiler Rastbestand von im Mittel 9.687
Weillwangengansen (Spanne: 5.115 - 19.326 Ind.) bis Mitte Februar auf. Gekennzeichnet war
dieser Rastzeitraum durch zwei Rastgipfel mit 19.326 bzw. 12.933 Individuen, Mitte Januar
und Anfang Februar. Bis Ende Februar verblieb eine kleine Anzahl Weillwangenganse im UG.

Die Weillwangengans trat in weiten Teilen des UG regelmaRig als Gastvogel auf, lediglich der
Sudosten des 500 - 1.000 m-Radius und der Stiden der 500 m-Radius wurden weniger intensiv
genutzt. Verbreitungsschwerpunkte lagen im nérdlichen Bereich des UG in den weithin offenen
Grinlandarealen, jedoch wurde zu dichteren Bebauungen etwa bei Seefeld ein Abstand
gehalten. Weitere Schwerpunkte lagen stdlich des Schomakerweges im Zentrum des UG
sowie im Siuiden des UG. Auch Bereiche im Westen wurden teilweise genutzt.

Insgesamt konnten im Rahmen der Gastvogelerfassung 115.045 Weillwangenganse erfasst
werden. Innerhalb des 500 m-Radius wurden 60 % der beobachteten 138 Rasttrupps verzeich-
net, sie hatten einen Anteil von knapp 59 % an den beobachteten Individuen. In einem Bereich
bis 300 m um den Geltungsbereich waren 34 % der Rasttrupps und knapp 40 % der fest-
gestellten Individuen lokalisiert. Im Februar Ubertraf ein Einzeltrupp den artspezifischen
Schwellenwert fur eine nationale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020). Dieser Trupp
wurde im Siden des UG beobachtet. Im Januar und Februar erreichten zwei Einzeltrupps den
artspezifischen Schwellenwert fir eine landesweite Bedeutung. Sie wurden noérdlich des
Schomakerweges und an der nordwestlichen Grenze des 500 m-Radius verortet. Von Oktober
bis Februar erreichten 18 Einzeltrupps den artspezifischen Schwellenwert fir eine regionale
Bedeutung. Den Schwellenwert fir eine lokale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020)
Ubertraten 20 Einzeltrupps in den Monaten Oktober bis Februar. Rasttrupps von regionaler
und lokaler Bedeutung wurden regelmafig im nordlichen Bereich, westlich und &stlich der
Kleistralle, sowie sldlich des Schomakerweges festgestellt. Gelegentlich auch im Osten,
Siden und Sudwesten des 500 - 1.000 m-Radius. In einem Bereich bis 300 m um den
Geltungsbereich wurde einmalig ein Trupp mit nationaler Bedeutung festgestellt. Neun Trupps
erreichten eine regionale, vier weitere eine lokale Bedeutung.

4.1.5 Flugbewegungen

Im Rahmen der Gastvogelerfassungstermine und vor allem der 13 Termine zur Beobachtung
mdglicher Pendelfliige wurden insgesamt 231 Flugbewegungen von bewertungsrelevanten
Gastvogelarten im Sinne von KRUGER et al. (2020) erfasst (21 Flige im Rahmen der
Rastvogelerfassung, 210 Flige im Rahmen der Pendelflugbeobachtungen). Dabei war der
Grolteil der Arten nur mit einzelnen oder wenigen Fligen vertreten (Plan 26): Goldregenpfeifer
(n =2), Graugans (n = 6), Graureiher (n = 4), Kiebitz (n = 2), Lachmdwe (n = 1), Pfeifente (n =
5), Silberreiher (n = 3), Sturmmodwe (n = 3), Tundrasaatgans (n = 3), und Weil3storch (n = 1).
Nur die Arten Weillwangen- und Blassgans konnten mit mehr Fligen nachgewiesen werden.

Blassgans

Fir die Blassgans liegen aus den Pendelfligen und der Gastvogelkartierung 71 Fluge vor.
Hinzu kommen noch drei Flige von gemischten Blass-/Weilwangengans-Trupps mit
Uberwiegendem Anteil von Blassgansen (Plan 24). Die Flige verteilen sich Uber weite Teile
des UG, mit einer Verdichtung der Flige ndrdlich des Stulkenweges. Das UG wurde
regelmafig von der Blassgans wahrend der abendlichen Einflige und morgendlichen Ausflige
vom bzw. zu ihren Schlafplatz am Jadebusen und méglicherweise auch der Butjadinger Kiste
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Uberflogen. Dabei wurde auch der Geltungsbereich vor allem im Norden regelmafig Gberquert.
Die Fluge fuhrten haufig in siddstliche bzw. nordwestliche Richtung, aber auch in stdliche,
der Kleistralle folgend, oder in sudwestliche Richtung. Die abendlichen Flige gingen
zielgerichteter in nordwestliche bis westnordwestliche Richtung zu den Schlafplatzen am
Jadebusen. Die morgendlichen Fliige kamen aus nérdlicher bis nordéstlicher Richtung und
fuhrten breitgefachert ber den nérdlichen bis zentralen Teil des UG hinweg oder in das UG
hinein. Sie fuhrten in stdwestliche bis suddstliche Richtung, gelegentlich auch in dstliche
Richtung.

Im Rahmen der Pendelflugerfassung wurden 21.282 (berfliegende Blassganse erfasst. Rund
58 % der erfassten Fluge entfielen auf kleinere Trupps bis 100 Individuen, die jedoch nur einen
Anteil von rund 8 % der erfassten Blassganse ausmachten. Gut 50 % der Uberfliegenden
Blassganse wurden in mittelgrof3en bis groRen Trupps von 101 - 1.200 Individuen (knapp 36,5
% der Flige) erfasst. Auf sehr grof3e Trupps von bis zu 3.750 Vogel entfielen gut 5 % der Flige
mit einem Anteil von knapp 42 % der erfassten Blassganse. Die mittlere Truppstarke betrug
288 Individuen. Die Schlafplatzflige der Blassgans erfolgen haufig in kleinerer Truppstarke als
etwa bei der Weillwangengans. Lediglich bei drei erfassten Trupps mit Uberwiegender Anzahl
Blassganse wurden einige Weillwangenganse entdeckt. Fast 80% der Flige erfolgte in der
Hohenklasse 2. Neben den Rastvogeln im UG sind an den meisten Erfassungsterminen deut-
lich mehr Blassganse Uberfliegend festgestellt worden, was eine Wechselbeziehung mit
weiteren Rastplatzen und den Schlafplatzen der Ganse verdeutlicht.

Weilwangengans

Aus der Erfassung der Pendelflige und der Gastvogelkartierung liegen fir die Weild-
wangengans 119 Flige vor. Hinzu kommen noch acht Fliige von gemischten Weillwangen-/
Blassgans-Trupps mit Gberwiegendem Anteil von Weillwangengansen (Plan 25). Ebenso wie
bei der Blassgans kam es zu Verdichtungen der Flige im nérdlichen Teil des UG, jedoch
zusatzlich auch etwas weiter sudlich. Die WeilRwangengans Uberflog das UG regelmafig
wahrend der abendlichen Einflige und morgendlichen Ausflige von bzw. zu ihren Schlaf-
platzen am Jadebusen und moglicherweise auch an der Butjadinger Kuste. Dabei wurde auch
der Geltungsbereich regelmalig uberquert, teilweise fluhrten die Flige der Kleistralle folgen
bis weit in den Stden des UG und daruber hinaus. Die morgendlichen Fllge fuhrten vor allem
von Nordwesten in das UG hinein und in stddstliche bis sudliche Richtung weiter durch das
UG. Ebenso wurden Rastplatze innerhalb des UG haufig morgendlich auf diesem Wege
angeflogen. Abendliche Flige fuhrten haufig in breiter Front von Sudosten, Stden und
gelegentlich Osten Uber das UG hinweg. Die morgendlichen Flige erfolgten weniger gerichtet
und fihrten meist von Nordwesten, teilweise auch von Norden breitgefachert ins UG hinein
sowie weiter in sudostliche, aber auch stdwestliche Richtung.

Im Rahmen der Pendelflugerfassung wurden 93.422 uberfliegende WeilRwangenganse
erfasst. Knapp 24 % der erfassten Flige entfielen auf kleinere Trupps bis 100 Individuen, die
nur einen Anteil von knapp 1,4 % der erfassten WeilRwangenganse ausmachten. Knapp 51 %
der Uberfliegenden WeilBwangenganse wurden in mittelgro3en bis gro3en Trupps von 101-
1.750 Individuen (knapp 67 % der Flige) erfasst. Auf sehr grof3e Trupps von bis zu 12.000
Vogeln entfielen knapp 9,5 % der Flige mit einem Anteil von rund 48 % der erfassten
Weilwangenganse. Die mittlere Truppstarke betrug 736 Individuen. WeilRwangenganse
wurden in acht gemischten Trupps festgestellt. Uber 92 % der Fliige erfolgten in der
Hoéhenklasse 2, lediglich 1,6 % der Fluge lagen in der Hohenklasse 3.
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41.6 Bewertung als Gastvogellebensraum

Dem Untersuchungsgebiet kommt nach den vorliegenden Ergebnissen eine internationale
Bedeutung als Vogelrastgebiet zu. Den hierfir erforderlichen Schwellenwert erreichte drei-
malig die WeiRwangengans. Daneben erreichten vierzehn weitere Arten die Schwellenwerte
fur eine landesweite, regionale und/oder lokale Bedeutung. Der Schwellenwert einer nationa-
len Bedeutung wurde von den Arten Goldregenpfeifer, Kampflaufer und Sturmmaodwe Uber-
schritten. Landesweit bedeutende Rastbestande wurden bei den Arten Blassgans, Kiebitz,
Lachmowe, Pfeifente, Regenbrachvogel und Silberreiher erreicht. Bei den Arten Kurzschna-
belgans und Uferschnepfe wurden regional bedeutende Rastbesténde festgestellt. Lokal be-
deutende Rastbestande traten bei den Arten Bekassine, Graugans und Schnatterente auf.
Einen Uberblick tiber die Verteilung der Bedeutung im jahreszeitlichen Verlauf gibt Tab. 6. Es
zeigt sich, dass es Uber den Jahreslauf gesehen lediglich einzelne Dekaden gibt, in denen
keine Bedeutung als Gastvogellebensraum erreicht wurde und dagegen in Uber der Halfte des
Jahres eine mind. landesweite Bedeutung berechnet wurde.

Die Ergebnisse der stichprobenhaften Pendelflugbeobachtungen (zwei bis drei Termine mo-
natlich zwischen Oktober und Februar) zeigen, dass vor allem der nérdliche und mittlere Teil
des UG regelmaRig von Trupps der Blass- und WeilRwangengans mit teils sehr hohen Indivi-
duenzahlen an- und Uberflogen wird. Es handelt sich vor allem fur die WeiRwangengans um
einen regelmaRig genutzten Flugkorridor zwischen ihren Schlafplatzen am Jadebusen und
moglicherweise auch an der Butjadinger Kiste und ihren am Tage genutzten Nahrungsfla-
chen.
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Tab. 6: Bedeutende Gastvogel im UG Windpark SchweierauBendeich 2022/2023 pro Monatsdekade (maximal Bedeutung pro Dekade)
Monat Mai Juli August | September | Oktober | November | Dezember Januar Februar Marz April
Dekade AlA M A/ M EIA\ME|IAIMEA(IME|AIME(A/ME|IAIMEIAM M
Bekassine
Graugans

Kurzschnabelgans

Schnatterente

Uferschnepfe

Maximale
Bedeutung

= Schwellenwert lokale Bedeutung

= Schwellenwert nationale Bedeutung

= Schwellenwert regionale Bedeutung

= Schwellenwert internationale Bedeutung

= Schwellenwert landesweite Bedeutung

Kennfarben entsprechend der Einteilung der artspezifischen Schwellenwerte nach KRUGER et al. (2020)
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5 Hinweise zu moglichen Konflikten

Die folgende Diskussion beleuchtet die potenziell auftretenden Konflikte der vorkommenden
Brut- und Gastvogelarten. Dabei soll nicht der Eingriffsbewertung im Landschaftspflegerischen
Begleitplan/Umweltbericht oder der artenschutzrechtlichen Beurteilung in der speziellen Arten-
schutzprifung vorgegriffen werden. Vielmehr dient dieses Kapitel dazu, mégliche betriebsbe-
dingte Konflikte friihzeitig im Planungsprozess aufzuzeigen. Flachenscharfe Kompensations-
berechnungen und die Priifung auf artenschutzrechtliche Verbotstatbestande folgen dann in
den entsprechenden Fachgutachten.

Betrachtet werden hier nicht mehr alle potenziell planungsrelevanten Vogelarten gemal’ der
Kapitel 4.1.1 und 4.1.3, sondern nur jene mit einer betriebsbedingten Planungsrelevanz. Nicht
weiter zu berucksichtigen sind Rote-Liste- und Vorwarnliste-Arten, die keine Stérungsempfind-
lichkeit oder besondere Kollisionsgefahrdung durch den Betrieb von Windkraftanlagen zeigen.
Diese sind Bluthanfling, Blaukehlchen, Knak- und Loffelente, Rohrammer, Stieglitz, Stockente,
Teichhuhn, Teichrohrsanger und Waldohreule.

Unter den in Tab. 3 aufgefuhrten 23 Brutvogelarten des UG befinden sich sieben Arten, die
gemall MU NIEDERSACHSEN (2016) beim Betrieb von Windenergieanlagen als artenschutz-
rechtlich relevant zu betrachten sind. Es handelt sich dabei um Baumfalke, Brachvogel,
Kiebitz, Rohrweihe, Rotschenkel, Sumpfohreule und Uferschnepfe. Die Vorkommen
dieser Arten sind in den Planen 1 und 2 dargestellt. Hinzu kommt der Graureiher als Art der
Abb. 3 des Leitfadens, der aul3erhalb des UG gebritet hat (Plan 1).

Neben den oben genannten Arten mussen laut MU NIEDERSACHSEN (2016) auch ,gefahrdete
Arten, die Meideverhalten gegentiber WEA zeigen®, kartiert und dargestellt werden. Im vorlie-
genden Fall betrifft dies den Kampflaufer und den Wiesenpieper, deren Vorkommen in
Plan 5 dargestellt wird. In jingeren Gerichtsverfahren wurden zusatzlich Feldlerche und
Mausebussard als kollisionsgefahrdete Arten behandelt (z.B. OVG LUNEBURG 2021). Analog
kann unter bestimmten Umstdanden dem Turmfalken eine Erhdhung des Lebensrisikos
unterstellt werden. Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022
(BNATSCHG 2009) wurde eine neue Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien
vorgegeben. Diese Liste kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten wird in der Begrindung zum
Gesetz als ,abschlieRend“ bezeichnet (DRUCKSACHE 20/2354 2022). Der abschliefende
Charakter der Liste wird inzwischen allerdings kritisch hinterfragt (u.a. GELLERMANN 2022). Im
Weiteren werden Feldlerche (Plan 3), Mausebussard und Turmfalke (Plan 4) vertieft
betrachtet, ohne dass eine artenschutzrechtliche Bewertung vorgenommen wird. Als nicht
gefahrdete, aber stérungsempfindliche Brutvogelart wird im Folgenden auch die Wachtel
weiter betrachtet. Die Vorkommen dieser Art sind ebenfalls in Plan 5 dargestellt.

Unter den 125 erfassten Gastvogelarten befanden sich 41 Arten, die nach KRUGER et al.
(2020) bewertungsrelevant sind (Tab. 5). Von diesen erreichten die Arten Blass-, Grau-, Kurz-
schnabel- und WeiBwangengans, Bekassine, Goldregenpfeifer, Kiebitz, Kampflaufer,
Regenbrachvogel, Uferschnepfe, Pfeif- und Schnatterente, Silberreiher sowie Lach- und
Sturmmowe den artspezifischen Schwellenwert fur eine mindestens lokale Bedeutung (Plane
13 bis 23).

In den nachfolgenden Kapiteln werden fur die Brut- und Gastvogel des UG die jeweils mogli-
chen betriebsbedingten Stérungen (Scheuch- und Vertreibungswirkungen sowie Kollisionsge-
fahrdung) aufgefiihrt. Dabei wird zunéchst ein Uberblick tiber die in der Literatur genannten
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Konflikte von Arten und Artengruppen gegeben. AnschlieRend werden die planungsrelevanten
Brut- und Gastvogelarten des UG betrachtet.

5.1 Scheuch- und Vertreibungswirkung

511 Brutvégel - Allgemeiner Uberblick

Nach wie vor gehdren HOTKER et al. (2004), HOTKER (2006) und REICHENBACH et al. (2004) zu
den umfangreichsten Studien, die Stérungseffekte auf einzelne Vogelarten durch verfligbare
Literatur zusammengetragen haben. Wenngleich beispielsweise SCHUSTER et al. (2015)
aktuellere Literaturdaten ausgewertet haben, so bleiben die herausgefilterten Aussagen recht
allgemein. Zudem gehen die Autoren nicht auf einzelne Arten ein.

HOTKER et al. (2004) vom Michael-Otto-Institut des NABU (Naturschutzbund Deutschland e.V.)
stellten in einer Literaturstudie im Auftrag des Bundesamtes fir Naturschutz fest, dass in einer
Auswertung von 127 Einzelstudien kein statistisch signifikanter Nachweis von erheblichen
negativen Auswirkungen der Windkraftnutzung auf die Bestidnde von Brutvogeln erbracht
werden konnte. Sie schranken zwar ein, dass die meisten Studien aufgrund methodischer
Mangel nur eine eingeschrankte Aussagekraft aufweisen. Die von HOTKER et al. (2004) ver-
wendete Vorgehensweise erlaubt es nach Ansicht der Autoren dennoch, die getroffenen Aus-
sagen auf eine breite Basis zu stellen. Danach werden die Brutbestande von Watvdgeln der
offenen Landschaft tendenziell negativ beeinflusst, auf bestimmte britende Singvogelarten
ubten Windkraftanlagen positive Wirkungen aus (aufgrund von sekundaren Effekten wie
Habitatveranderungen bzw. landwirtschaftlicher Nutzungsaufgabe in der unmittelbaren
Umgebung von Anlagen).

In HOTKER (2006, 2017) wurde die Arbeit fortgesetzt und vertieft. Fir den Austernfischer
werden mittlere Minimalabstande von rund 15 m angegeben, fir den Schilfrohrsanger bis
50 m, fir die Rohrammer 25 bis 50 m, fiir den Wiesenpieper 50 m und fur die Feldlerche rund
100 m. Insgesamt bleiben die festgestellten Meideabstande (bis auf wenige Ausnahmen) im
Nahbereich der Windenergieanlagen (bis max. 200 m).

Im stdlichen Ostfriesland wurden von 2000 bis 2007 Untersuchungen zu den Auswirkungen
mehrerer Windparks auf Vogel durchgefuhrt, die folgende Bausteine umfassten: Bestands-
erfassungen von Brut- und Gastvogeln, Analyse nach dem BACI-Design (Before-After-Control-
Impact, Vorher-Nachher-Untersuchung mit Referenzflache), Beobachtungen zu Verhalten und
Raumnutzung, Bruterfolgskontrollen und Habitatanalysen (REICHENBACH 2011, STEINBORN et
al. 2011). Diese flhrten zu folgenden Ergebnissen:

Bei keiner untersuchten Art fand eine Verlagerung aus den Windparks (500 m Umkreis) in das
Referenzgebiet statt. Beim Kiebitz als Brutvogel nahm in einem Windpark der Bestand in
signifikantem MalRe ab. Beim Vergleich von Brutpaarzahlen und Erwartungswerten, die aus
den Bestanden des Referenzgebietes abgeleitet wurden, fand sich beim Kiebitz als einziger
Art eine signifikante Meidung des Nahbereichs der Anlagen (bis 100 m Entfernung). Kein
Einfluss wurde festgestellt bei Uferschnepfe, Brachvogel, Feldlerche, Wiesenpieper,
Schwarzkehlchen, Fasan. Verhaltensbeobachtungen beim Brachvogel zeigten, dass die
Anlagennahe bis ca. 50 m gemieden wurde und dass storungsanfalligere Verhaltensweisen
wie Putzen oder Rasten erst ab einer Entfernung von ca. 200 m auftraten. Ein Einfluss der
Windparks auf den Bruterfolg von Kiebitz und Uferschnepfe ist aus den vorliegenden Daten
nicht erkennbar. Univariate Habitatmodelle ergaben, dass die Nahe zu den Windkraftanlagen
nur einen sehr geringen Erklarungsgehalt zur Verteilung der Reviere beitragt. Andere
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Parameter, die die Habitatqualitat beeinflussen, sind von wesentlich grofierer Bedeutung.
Multiple Habitatmodelle zeigten, dass Bereiche mit hoher Habitatqualitat auch innerhalb von
Windparks besiedelt werden, ein Unterschied in der Brutdichte zu Flachen gleicher Qualitat im
Referenzgebiet bestand nicht. Kiebitze haben jedoch auch bei dieser Analyse den 100 m-
Bereich um die Anlagen signifikant gemieden.

Vorher-Nachher-Untersuchungen zu Kiebitz, Feldlerche und Wiesenpieper in einem Windpark
in Cuxhaven bestatigen diese Ergebnisse (STEINBORN & REICHENBACH 2008).

MOCKEL & WIESNER (2007) kommen nach dreijahrigen Untersuchungen an 11 Windparks in
der Niederlausitz zu dem Ergebnis, dass bei den Brutvogeln kein grofflachiges Meiden von
Windparks festzustellen war. Gleiches stellten ECODA & LOSKE (2012) bei Vorher-Nachher-
Untersuchungen bei drei Windparks fest.

SHAFFER & BUHL (2016) hingegen konnten bei ihren Untersuchungen in Nordamerika
(wenngleich geringe) Verdrangungseffekte fir sieben von neun untersuchten Offenlandarten
feststellen.

Bereits HOTKER (2006) stellte fest, dass hohere WEA flir viele Brutvogelarten geringere
Stoérungsreichweiten hervorrufen, d.h. dass sich die untersuchten Brutvogel dichter an héhere
WEA angenahert haben als an kleinere WEA. Eine mdégliche Erklarung fur diesen Effekt ist,
dass der sich bewegende Rotor durch den gréReren Abstand zum Boden weniger im
Sichtbereich der Bodenbriter vorkommt. Gleichzeitig bewegen sich gréRere Rotoren an
grolkeren WEA optisch ruhiger, so dass ggf. weniger Fluchtreflexe ausgeldst werden. Auch
SCHUSTER et al. (2015) und HOTKER (2017) belegen diese Tendenz flir zahlreiche Brutvogel
durch mehrere Publikationen.

Insgesamt wird deutlich, dass einzelne Windparks nicht zu einer ausgeraumten Landschaft
ohne Brut- und Gastvogel fihren, die Stérungsempfindlichkeiten jedoch artspezifisch durchaus
sehr unterschiedlich sind und daher fir eine Konfliktanalyse jeder Einzelfall betrachtet werden
muss (Site-Species-Season-Specificity, vgl. REICHENBACH 2013, SCHUSTER et al. 2015,
HOTKER 2017). Aus diesem Grund wird im Folgenden auf die spezifische Empfindlichkeit der
0.9. planungsrelevanten Arten eingegangen.

5.1.2 Brutvogel — Konkrete Scheuch- und Vertreibungswirkung
im UG

Unter den planungsrelevanten Brutvogelarten sind Brachvogel, Kampflaufer, Kiebitz,
Rotschenkel, Uferschnepfe, Wachtel und Wiesenpieper unter dem Aspekt Scheuch- und
Vertreibungswirkung zu betrachten.

Brachvogel

Sechs umfangreichere Studien befassen sich mit dem Einfluss von WEA auf britende
Brachvogel (HANDKE et al. 2004c, d, REICHENBACH 2006, PEARCE-HIGGINS et al. 2009,
WHITFIELD et al. 2010, STEINBORN et al. 2011) und kommen zum Teil zu unterschiedlichen
Ergebnissen. Wahrend die Ergebnisse aus den deutschen Studien sowie aus WHITFIELD et al.
(2010) keine oder nur eine kleinrdumige Meidung nachweisen koénnen, erstrecken sich die
festgestellten Auswirkungen in schottischen Heide- und Moorflachen bis zu 800 m weit
(PEARCE-HIGGINS et al. 2009). WHITFIELD et al. (2010) kritisieren an der Studie von PEARCE-
HIGGINS, dass die Referenzgebiete durchweg sehr viel kleiner gewahlt waren, als die
Windparkgebiete - alleine dadurch ergeben sich Beeinflussungen der Brutpaardichten. Doch
auch andere Kritikpunkte u.a. an der statistischen Aussagekraft lassen die extrem weite
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Stérungsbeeinflussung in Zweifel ziehen. WHITFIELD et al. (2010) untersuchten zum Teil die
gleichen Untersuchungsgebiete und kamen zu anderen Ergebnissen. Insgesamt kann
insbesondere durch den hohen Ubereinstimmungsgrad der anderen Studien davon aus-
gegangen werden, dass der Brachvogel keine bis geringe Meidungseffekte gegentber
Windergergieanlagen zeigt. Nach STEINBORN et al. (2011) konnte im Rahmen von
Langzeituntersuchungen keinen Einfluss der Windparks auf die Bestandsentwicklung des
Brachvogels festgestellt werden. Brachvdgel briteten auch innerhalb von Windparks, mieden
jedoch den Nahbereich bis 100 m. Individuenbezogene Raumnutzungsbeobachtungen wiesen
lediglich auf Meidedistanzen bis 50 m hin, Anderungen in der Verhaltensweise (kein
Komfortverhalten wie Ruhen oder Rasten) waren bis 200 m Entfernung wahrnehmbar. Im
Folgenden wird der Stérungsradius von 200 m angenommen, wenngleich ein Vorkommen in
diesem Radius nicht zu einer Totalaufgabe des Reviers flihren wird.

Der Brachvogel konnte im UG Schweieraufendeich mit insgesamt drei Brutpaaren nachge-
wiesen werden (Plan 2). Die Reviermittelpunkte dieser Paare lagen alle in einem Abstand von
uber 600 m und mehr zur nachsten geplanten WEA. Bei diesen Distanzen sind weder
Revieraufgaben noch kleinrdumige Vertreibungswirkungen zu erwarten. Erhebliche Beein-
trachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung sind damit sicher auszuschlieRen.

Kampflaufer

Zum Verhalten von britenden Kampflaufern in Bezug auf bestehende Windenergieanlagen
finden sich in der Literatur keine Angaben. Dies ist auf die extreme Seltenheit der Art als
Brutvogel zurickzufihren. Bundes- und landesweit ist die Art vom Aussterben bedroht
(RYSLAVY et al. 2020, KRUGER & SANDKUHLER 2022). Der Grofteil der bekannten Brutplatze
liegt aktuell in Schutzgebieten, so dass Konflikte mit WEA-Planungen in der Regel nicht
auftreten. Unter Vorsorgegesichtspunkten wird deshalb flir den Kampflaufer als Brutvogel eine
mindestens vergleichbare Storreichweite wie fur die im gleichen Lebensraum vorkommenden
Arten Rotschenkel und Uferschnepfe angenommen. Diese liegt bei 200 m.

Der Kampflaufer hat 2022 mit einem Paar in Kompensationsflachen im Sidosten des UG
SchweieraulRendeich gebritet. Der Reviermittelpunkt lag in einem Abstand von ca. 981 m zur
nachsten geplanten WEA und damit in einem ausreichenden Abstand um betriebsbedingte
Stoérwirkungen durch die WEA sicher ausschlie®en zu kdnnen.

Kiebitz

Der Kiebitz ist neben der Feldlerche bereits seit langerem die hinsichtlich ihrer Reaktion auf
Windenergieanlagen am besten untersuchte Vogelart (HOTKER et al. 2004, REICHENBACH et
al. 2004, HOTKER 2006, STEINBORN & REICHENBACH 2011). STEINBORN et al. (2011) fassen die
Literaturauswertung mit folgenden Worten zusammen: ,Die erzielten Ergebnisse weisen
bereits seit 1999 einen hohen Grad an Ubereinstimmung dahingehend auf, dass ein negativer
Einfluss Uber 100 m hinaus nicht nachweisbar ist. Oftmals lassen sich signifikante Aus-
wirkungen gar nicht feststellen. Stattdessen Uberwiegt ein deutlicher Einfluss anderer
Faktoren, insbesondere der landwirtschaftlichen Nutzung. Mehrere Untersuchungen belegen,
dass Kiebitze innerhalb von Windparks Bruterfolg haben.“ In der siebenjahrigen Studie von
STEINBORN et al. (2011) werden diese Ergebnisse bestatigt: Keine Rdumung des Windparks,
signifikante Stérungsempfindlichkeit bis 100 m, die Habitatqualitat hat einen gréf3eren Einfluss
auf die Verteilung der Revierzentren als der Abstand zur nachsten WEA.
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Kiebitz Planstandorte Untersuchungsgebiet N
@® Brutnachweis ® WEA mit Nummer [ Geltungsbereich A
@® Brutverdacht 100 m-Radius oS 500 m-Radius 0 100 200 300 400 m
um geplante WEA ) 1.000 m-Radius -— 123,000
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 17: Konfliktanalyse Kiebitz

Der Kiebitz zeigte im UG Schweierauf3endeich eine arttypische kolonieartige Verteilung der
Revierzentren. Von den insgesamt 131 Brutpaaren briteten lediglich 19 Paare innerhalb des
Geltungsbereiches (Abb. 17). Im Storradius von 100 m wurden zwei Paare an zwei geplanten
WEA festgestellt (WEA 04 und 07). Zwei weitere Reviere an anderen WEA-Standorten (WEA
01 und 06) lagen lediglich in einem Abstand von ca. 5 und 7 m zum Rand des 100 m-Radius
und sind daher vorsorglich mit zu berticksichtigen. Damit sind flr insgesamt vier Kiebitzreviere
erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung zu erwarten.

Rotschenkel

Zum Rotschenkel liegen keine umfassenden Untersuchungen vor. Auf der Grundlage ver-
schiedener Arbeiten, in denen der Rotschenkel zumindest mit beobachtet wurde, ordnen
REICHENBACH (2004) der Art eine ,geringe (bis mittlere)® Empfindlichkeit zu. Beein-
trachtigungen von 100 bis 200 Meter werden nicht ausgeschlossen. Auch HOTKER (2017)
kommt in einer Metaanalyse auf dhnliche Abstande zu WEA (Median 188 m). Da es insgesamt
nur wenige Studien Uber diese Art gibt, werden fir Rotschenkel aus Vorsorgegriinden 200 m
als Meideabstand angesetzt.
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Rotschenkel Planstandorte Untersuchungsgebiet N
@ Brutnachweis ® WEAmit Nummer 3 Geltungsbereich A
@ Brutverdacht 200 m-Radius t==t 500 m-Radius 0 100 200 300 400 m
um geplante WEA ) 1.000 m-Radius -— 123.900
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 18: Konfliktanalyse Rotschenkel

Der Rotschenkel trat mit 47 Brutpaaren verbreitetim UG auf. Im Stoérradius von 200 m wurden
sieben Reviere an vier geplanten WEA festgestellt (Abb. 18). Ein weiteres Revier an einem
anderen WEA-Standort (WEA 01) lag lediglich in einem Abstand von ca. 11 m zum Rand des
200 m-Radius und ist daher vorsorglich mit zu berticksichtigen. Damit sind fir insgesamt acht
Rotschenkelreviere erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung zu
erwarten.

Uferschnepfe

Fur die Uferschnepfe liegen mehrere Studien (vgl. REICHENBACH et al. 2004) mit
widersprichlichen Angaben zum Meidungsverhalten der Uferschnepfe vor. Nach diesen
Studien sind Beeintrachtigungen bis zu einer Entfernung von 100 bis 200 Meter nicht sicher
auszuschlieBen. HOTKER (2017) kommt in einer Metaanalyse auf Uberwiegend hoéhere
Abstande zu WEA (Median 250 m). Bruten innerhalb von Windparks sind jedoch bekannt. In
einer Langzeitstudie (STEINBORN et al. 2011) zeigt sich eine geringe Empfindlichkeit der
Uferschnepfe gegentiber WEA. Es ergab sich eine nicht signifikante Meidung der Nahbereiche
bis 100 Metern. Auch LANGGEMACH & DURR (2023) filhren keine aktuelleren Ergebnisse zu
Meideabstanden der Uferschnepfe an. Da es insgesamt nur wenige Studien Uber diese Art
gibt, werden flr Uferschnepfen aus Vorsorgegriinden 200 m als Meideabstand angesetzt.
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Uferschnepfe Planstandorte Untersuchungsgebiet N
@® Brutnachweis ® WEA mit Nummer 3 Geltungsbereich A
@ Brutverdacht 200 m-Radius ro' 5 500 m-Radius 0 100 200 300 400 m
um geplante WEA ) 1.000 m-Radius - 123000
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 19: Konfliktanalyse Uferschnepfe

Die Uferschnepfe konnte im UG Schweieraul’endeich mit 21 Brutpaaren nachgewiesen
werden. Innerhalb des Stérradius von 200 m um die geplanten WEA-Standorte britete
lediglich ein Paar der Art (Abb. 19). Ein zweites Revier lag allerdings genau zwischen zwei
geplanten WEA-Standorten (WEA 02 und 03) im Stiden des Geltungsbereiches. Bei moglichen
Storwirkungen bis 200 m ist eine Revieraufgabe dieses Paares ebenfalls nicht ganzlich
auszuschlieRen. Fir beide Reviere ist damit von erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung auszugehen.

Wachtel

Auch wenn sie Windparks nicht (immer) vollstandig meiden, ist den Wachteln eine hohe
Empfindlichkeit gegentber WEA zuzuschreiben (REICHENBACH et al. 2004). Von den Autoren
wird eine Meidung im Umfeld von 200 m bis 250 m um WEA angenommen. Nach anderen
Autoren (MULLER & ILLNER 2001, SINNING 2004) verschwindet die Art dabei sogar vollstandig
aus den Windparks oder erleidet zumindest Bestandsriickgange (ECODA GBR 2005).

MOCKEL & WIESNER (2007) zeigten nach dreijahrigen Untersuchungen an 11 Windparks in der
Niederlausitz mittels Vorher-Nachher-Vergleiche keine negativen Veranderungen der Brut-
vogelfauna auf. Dies gilt ebenfalls fir die Wachtel, die in groRerer Zahl auch innerhalb von
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Windparks angetroffen wurde. Das Ergebnis zur Wachtel steht dabei im Widerspruch zu
bisherigen Ergebnissen (vgl. oben). Es verdeutlicht aber, dass Wachteln Windparks nicht in
jedem Falle und nicht vollstandig meiden.

STEINBORN et al. (2011) diskutieren die Schwierigkeit der Ermittlung von Auswirkungen von
Windenergieanlagen auf Wachteln infolge des vorwiegenden Rufens der Art in der zweiten
Nachthalfte und zeigen beispielhafte Ergebnisse. Sie schlieRen jedoch ein Meideverhalten
ebenfalls nicht aus. Aktuell wird eine Storreichweite von 150 m angenommen.

Wachtel Planstandorte Untersuchungsgebiet N
@® Brutverdacht ® WEAmit Nummer 3 Geltungsbereich A
@ Brutzeitfeststellung 150 m-Radius T= 500 m-Radius 0 100 200 300 400 m
um geplante WE/\ CJ 1.000 m-Radius - 1:23.000
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 20: Konfliktanalyse Wachtel

Von den insgesamt 20 nachgewiesenen Wachtel-Revieren lagen drei innerhalb der 150 m
Radien um geplante WEA-Standorte (Abb. 20). Ein weiteres Revier lag lediglich in einem
Abstand von ca. 4 m zum Rand eines 150 m-Radius um die WEA 02 und ist daher vorsorglich
mit zu berucksichtigen. Fur diese vier Reviere sind betriebsbedingte Stérungen anzunehmen,
die eine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der Eingriffsregelung darstellen.
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Wiesenpieper

Zum Verhalten des Wiesenpieper gegeniber WEA liegen verschiedene Studien mit
widerspruchlichen Ergebnissen vor (vgl. Zusammenfassung in REICHENBACH et al. 2004). In
der Mehrzahl der Studien konnte kein Meidungsverhalten festgestellt werden. In einem Teil
der Studien ergaben sich Hinweise auf eine Meidungsdistanz von 100 m.

Bei Vorher-Nachher-Untersuchungen in einem Windpark in Cuxhaven konnte Kkein
Meidungsverhalten festgestellt werden (STEINBORN & REICHENBACH 2008). In einer
Langzeitstudie Gber 5 Jahre (STEINBORN et al. 2011) wurde dagegen eine signifikante Meidung
des 100 m-Bereichs um WEA festgestellt.

Der Wiesenpieper wurde mit acht Brutpaaren im UG SchweierauRendeich nachgewiesen.
Von diesen Revieren lag keins in einem Abstand von 100 m zu einer der geplanten WEA.
Betriebsbedingte Scheuch- und Vertreibungswirkung sind daher im UG fiir den Wiesenpieper
nicht zu erwarten.
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51.3 Gastvoégel — Uberblick

Fir eine Reihe von Gastvogelarten ist im Vergleich zu den Brutvogeln eine deutlich hohere
Empfindlichkeit gegenuber Windenergieanlagen vielfach nachgewiesen (z.B. HOTKER et al.
2004, REICHENBACH et al. 2004, MOCKEL & WIESNER 2007, STEINBORN et al. 2011, HOTKER
2017). Insbesondere Ganse, Enten und Watvogel halten im Allgemeinen Abstéande von bis zu
mehreren hundert Metern ein. Fir die besonders empfindlichen Ganse lasst sich nach HOTKER
(2017) ein Mindestabstand bis 400 m ableiten. Dies wurde durch Untersuchungen auf
Fehmarn bestatigt. Eine Literaturauswertung von DOUSE (2013) ergibt fur die verschiedenen
Gansearten in Europa und Nordamerika ein Ubereinstimmendes Bild dahingehend, dass Wind-
parks als Hindernis wahrgenommen werden, das gemieden und umflogen wird, wobei auch
Gewdhnungseffekte inzwischen dokumentiert sind. Fir Schwéne und Kraniche ist nach dem
gegenwartigen  Kenntnisstand von einem gleichartigen  Verhalten  gegenuber
Windenergieanlagen auszugehen.

Demgegenuber gibt es ebenso Arten, fur die es zwar wenig bis keine Literatur zu den
Auswirkungen von Windenergieanlagen gibt, flr die aber aus ihrer sonstigen
Stérungsempfindlichkeit und ihrer Verhaltensweise geschlossen werden kann, dass
Windenergieanlagen keine Beeintrachtigung darstellen. Dies trifft beispielsweise auf die
Blassralle zu, die gewassergebunden in betrachtlichen Rastzahlen vorkommen kann, aber
gegenlber menschlichen Stérquellen relativ unempfindlich reagiert.

Fur Kormorane zeigte sich, dass die Bereiche von Offshore Windfarmen 6fter und langer zur
Nahrungssuche aufgesucht wurden als vor dem Bau der Anlagen (VEITCH 2018). Auch Méwen
zeigen gemald o.g. Literatur keine besondere Stérungsempfindlichkeit gegenuber
Windenergieanlagen. Diese Artengruppe wird daher unter dem Aspekt des erhohten
Kollisionsrisikos zu betrachten sein.

514 Gastvogel — Konkrete Scheuch- und Vertreibungs-
wirkung im UG

Unter den 125 erfassten Gastvogelarten erreichten die Arten Blass-, Grau-, Kurzschnabel-
und WeiBRwangengans, Bekassine, Goldregenpfeifer, Kiebitz, Kampflaufer, Regenbrach-
vogel, Uferschnepfe, Pfeif- und Schnatterente, Silberreiher sowie Lach- und Sturmmowe
den artspezifischen Schwellenwert fir eine mindestens lokale Bedeutung. Abgesehen von den
Moéwen gelten die Arten als stérungsempfindlich gegenuber Windenergieanlagen.

Blass-, WeiBwangen-, Grau- und Kurzschnabelgans

Zusammenfassend lassen sich die Stérungs- und Vertreibungsreichweiten fir rastende Ganse
zwischen 600 m aus alteren Arbeiten (KRUCKENBERG & JAENE 1999, SCHREIBER 2000,
KRUCKENBERG & BORBACH-JAENE 2001), 400 - 500 m (HOTKER et al. 2004, HOTKER 2006) und
200 - 400 m (REICHENBACH et al. 2004, BIOCONSULT-SH & ARSU 2010) einordnen, auch wenn
einige Arten - wie z.B. Grau- und Saatgans - sich Windparks auch deutlich weiter annahern
(bis ca. 200 Meter) (REICHENBACH et al. 2004). Dies wurde durch Untersuchungen auf
Fehmarn bestatigt (BIOCONSULT-SH & ARSU 2010). Bei Vorhandensein attraktiver
Nahrungsflachen oder Rasthabitate in Windparknahe und hohem Stérungsdruck bzw. Fehlen
entsprechender Strukturen auflerhalb von Windparks kénnen sich auch als allgemein
empfindlich geltende Arten den Anlagen starker annahern. Auch Gewdhnung kann eine Rolle
spielen. So berichtet eine danische Studie von Gewdhnungseffekten bei Uberwinternden
Kurzschnabelgénsen dergestalt, dass die Vogel sich den Anlagen starker annahern oder sogar
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innerhalb von Windparks asen (MADSEN & BOERTMANN 2008). RYDELL et al. (2012) kamen in
Ihrer Metaanalyse auf Meidedistanzen zwischen minimal 150 m und maximal 560 m fir Ganse
als Rastvogel, der Mittelwert wird mit 375 m angegeben. Bei HOTKER (2017) lag der Median
aus 15 Studien (aus den Jahren vor 2006) fir nordische Ganse bei 300 m Abstand zur
nachsten WEA. In einer neueren Studie (FRITZ et al. 2021) war Meideverhalten nahrungs-
suchender Blassganse nur im Nahbereich bis 200 m zur nachsten WEA nicht auszuschlieRRen,
darliber hinaus konnte kein Meideverhalten festgestellt werden. Auflerdem konnte kein
Barriereeffekt fur Transferflige zwischen Schlafgewassern und Nahrungsflachen konstatiert
werden, da die meisten Flige unterhalb der Rotorhéhe moderner WEA stattfanden.

Die Stérungsreichweite kann aus Gutachtersicht flr die Blass-, die Kurzschnabel- und die
Graugans auf 200 m und fur die Weilwangengans auf 300 m festgelegt werden.

Blassgans (TruppgroRen) Planstandorte Untersuchungsgebiet

© 1-61 1.230 -2.449 ® WEAmit Nummer [_] Geltungsbereich

(reg. Bedeutung) . —
) 62-305 200 m-Radius L _ 1 500 m-Radius N
um geplante WEA ._j —

() 306-609 b g 1SR MR

O 610-1.229 0 100 200 300 400 m )
(lok. Bedeut.) P 1:23.500

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 21: Konfliktanalyse Bldassgans
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Die Rastvorkommen der Blassgans konzentrierten sich vor allem auf Grinlandflachen sidlich
des Schomakerweges, um das Beckumer Sieltief sowie ndrdlich des Reitlander Pumpengra-
bens bis in den Nordwesten des 500 - 1.000 m-Radius. Ebenso wurden regelmafig Flachen
stidlich des Mihlhorner Hellmers, im Siden des 500 m bzw. 500 - 1.000 m-Radius sowie im
nordlichen Bereich an der Morgenlanderstralle von Blassgansen genutzt. Grof3e Trupps ab
610 Individuen (mind. lokale Bedeutung) wurden im UG insgesamt achtmal erfasst. Ein Trupp
von 626 Ind. (lokale Bedeutung) rastete im direkten Umfeld der WEA 05 (Abb. 21). Zwischen
den Standorten der WEA 05 und 06 konnte im Abstand von 223 bzw. 256 m einmalig aul3er-
dem ein Trupp mit 1.544 Blassgansen (regionale Bedeutung) erfasst werden. Auch im Umfeld
der WEA 07 (Abstand 237 m) traten Blassganse einmalig mit einem Trupp von lokaler
Bedeutung (867 Ind.) auf. Nach Errichtung der WEA ware fur Teile dieser Trupps mit einer
Verlagerung ins Umfeld zu rechnen, die im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich zu be-
werten ist. Zudem mussen die regelmafigen Flige von Blassgansen, die als Pendelflige
zwischen der Kuste und den Nahrungsflachen stattfinden (vgl. Plan 24), berlcksichtigt werden.

WeiBwangengans (Truppgréfien) Planstandorte Untersuchungsgebiet
® 1-93 1.850 - 3.699 ® WEAmit Nummer [_] Geltungsbereich
(reg. Bedeutung) . R
@ 94-465 300 m-Radius L _ 1 500 m-Radius N
3.700 - 4.749 um geplante WEA = .
‘ 466 - 929 (land. Bedeutung) l—j 1.000 m-Radius
. 930 - 1.849 0 100 200 300 400 m )
(lok. Bedeut.) - .| 1:23.500
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 22: Konfliktanalyse WeiBwangengans
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Die WeiBwangengans trat in weiten Teilen des UG regelmaRig als Gastvogel auf. Ver-
breitungsschwerpunkte lagen im nérdlichen Bereich des UG in den weithin offenen
Griunlandarealen stdlich von Seefeld. Weitere Rastschwerpunkte befanden sudlich des
Schomakerweges im Zentrum des UG sowie im Suden des UG. Grofiere Rastansammlungen
der Art wurden regelmafig auch im Umkreis von 300 m um die vier nérdlichen WEA-Standorte
festgestellt (Abb. 22). Hier konnten je viermal Rasttrupps mit lokaler und regionaler Bedeutung
im Sinne von KRUGER et al. (2020) nachgewiesen werden. Ein Trupp mit 4.264 Individuen
erreichte landesweite Bedeutung. Weitere Ansammlungen mit 3.625 bzw. 3.500 Tieren
(regionale Bedeutung) lagen in einem Abstand von ca. 312 bzw. 326 m zur nachsten geplanten
WEA. Insgesamt ist damit flr Teile der Rastpopulation der WeiBlwangengans mit Stor-
wirkungen zu rechnen, die als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten sind.
Zudem mussen die regelmafigen Flige von Blassgansen, die als Pendelflige zwischen der
Kiste und den Nahrungsflachen stattfinden (vgl. Plan 25), berilicksichtigt werden.

Grauganse rasteten in weiten Teilen des UG. Schwerpunkte lagen in Bereichen um den
Reitlander Pumpengraben, sudlich des Schomakerweges sowie im nérdlichen Bereich des UG
westlich des Kleiweges (Plan 22). Grauganse treten in den der Regel in kleineren Rasttrupps
auf, demnach Uberschritt nur ein Einzeltrupp den Schwellenwert der lokalen Bedeutung im
Sinne von KRUGER et al. (2020). Dieser lag in einer Entfernung von ca. 218 m zur nachsten
geplanten WEA und damit etwas aulRerhalb der genannten Stérreichweite. Erhebliche Beein-
trachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung sind demnach nicht zwingend zu erwarten.

Kurzschnabelganse konnten nur an zwei Terminen im UG Schweieraul3endeich nach-
gewiesen werden. Hierbei wurde mit einem Trupp von sechs Tieren einmalig der art-
spezifischen Schwellenwert fiir eine regionale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020)
erreicht. Diese Beobachtung gelang am slidwestlichen Rand des UG und damit in einem
Abstand von ber 1.000 m zur nachsten geplanten WEA (Plan 21). Im Bereich bis 200 m um
die WEA-Standorte konnte einmalig ein Individuum der Art erfasst werden. Mit Stér- und
Vertreibungswirkungen ist fir diese Art durch die Umsetzung der Planung nicht zu rechnen.

Die Ergebnisse der stichprobenhaften Pendelflugbeobachtungen (zwei bis drei Termine
monatlich zwischen Oktober und Februar) zeigen, dass vor allem der nérdliche und mittlere
Teil des UG regelmalfig von Trupps der Blass- und WeilRwangengans mit teils sehr hohen
Individuenzahlen an- und tberflogen wird (Plane 24 und 25). Es handelt sich vor allem fur die
WeilRwangengans um einen regelmaflig genutzten Flugkorridor zwischen ihren Schlafplatzen
am Jadebusen und moglicherweise auch an der Butjadinger Kuste und ihren am Tage
genutzten Nahrungsflachen. Stérwirkungen, die im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich
zu bewerten sind, sind daher in den nordlichen und mittleren Bereichen des UG nicht
auszuschlief3en.

Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Uferschnepfe und Bekassine

Es gibt nur wenige Publikationen zu diesen im Binnenland vergleichsweise selten auftretenden
Gastvogeln. In Kistennahe gehoren sie allerdings zu den regelmalig vorkommenden Arten.
Fir den Goldregenpfeifer liegen die am haufigsten festgestellten Meideabstande zwischen 100
und 300 m (HANDKE et al. 1999, HANDKE et al. 2004a, b, MOCKEL & WIESNER 2007,
LANGGEMACH & DURR 2023). Gemafy MOCKEL & WIESNER (2007) konnten die festgestellten
Meideabstande des Goldregenpfeifers auf andere mittelgroe Gastvogelarten Ubertragen
werden. HOTKER (2017) gibt in der Metanalyse fir den Meideabstand des Goldregenpfeifers
einen Median von 150 m an, fir die Bekassine sind es 325 m. Der Autor gibt fur
Goldregenpfeifer grofiere Meideabstande mit zunehmender WEA Hohe an, fir Bekassine
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dagegen abnehmende Meideabstande mit zunehmender WEA Hohe. Fir den Goldregen-
pfeifer werden inzwischen daher 200 m Stdrreichweiten angenommen und flir die Bekassine
300 m. Fur die Uferschnepfe kann ein vergleichbarer Wert wie fir die Bekassine angenommen
werden. Fur den Kampflaufer sollte aus Vorsorgegriinden ein héherer Wert bspw. 350 m
angesetzt werden.
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Goldregenpfeifer (TruppgréRen) Planstandorte Untersuchungsgebiet
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 “ LGLN

Abb. 23: Konfliktanalyse Goldregenpfeifer

Ein Rastschwerpunkt des Goldregenpfeifers lag im Bereich sudlich des Schomakerweges
bis zum Stulkenweg, westlich des Kleiweges bzw. der Niedernstrale. Weitere Schwerpunkte
fanden sich im nérdlichen Bereich des UG, 6Ostlich des Kleiweges, sowie sidlich des Mihlhor-
ner Hellmers, Ostlich der NiedernstralRe. Individuenstarke Trupps mit Anzahlen von mehr als
280 Tieren (lokale Bedeutung) konnten insgesamt achtmal innerhalb des UG erfasst werden.
Vier davon lagen im Norden des UG in deutlichem Abstand zur Planung. Die zweitgrofite
festgestellte Ansammlung des Goldregenpfeifers mit 2.266 Individuen (nationale Bedeutung)
im UG fand sich jedoch im Bereich bis 200 m um den WEA-Standort 05 im Zentrum des UG
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(Abb. 23). Hier konnten zwischen den WEA-Standorten 04 und 05 ebenfalls innerhalb des
Storradius auch weitere Trupps z.T. mit lokaler Bedeutung nachgewiesen werden. Dieser
feuchte Grinlandbereich stellt insgesamt einen der Rastschwerpunkte des Goldregenpfeifers
im UG dar. Nach Errichtung der WEA ware deshalb fur Teile dieser Trupps mit einer
Verlagerung ins Umfeld zu rechnen, die im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich zu
bewerten ist.

Kampflaufer (TruppgroRen) Planstandorte Untersuchungsgebiet
® 1 10=49 ® WEAmit Nummer [_] Geltungsbereich
(land. Bedeutung) . —
® 350 m-Radius L _ 1 500 m-Radius N
2-4 50-128 um geplante WEA o .
&5 ‘ (nat. Bedeutung) hj 1.000 m-Radius A
(reg. Bedeut.) 0 100 200 300 400 m

1:24.000
|

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 24: Konfliktanalyse Kampflaufer

Der Rastschwerpunkt des Kampflaufers lag im Bereich der sehr nassen Kompensations-
flachen im Sudosten des UG, wo es auch zur Brut gekommen ist. Weitere Trupps waren in
einem zentraleren Bereich innerhalb des 500 m-Radius lokalisiert (Abb. 24). Hiervon lag einer
innerhalb des Stérradius von 350 m um zwei geplante WEA im Stiden des Geltungsbereiches.
Dieser Trupp von acht Individuen hatte eine regionale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al.
(2020). Nach Errichtung der WEA ware fir diesen Trupp mit einer Verlagerung ins Umfeld zu
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rechnen. Auch diese Stérungs- und Vertreibungswirkung ware als erhebliche Beeintrachtigung
im Sinne der Eingriffsregelung zu werten.

Einzeltrupps der Uferschnepfe mit regionaler Bedeutung hielten sich in den feuchten
Grunlandarealen sudlich des Mihlhérner Hellmers im Osten des UG auf (Plan 21). Ebenso
wurden Grunlandflachen im Bereich der ErsatzmalRnahmenflachen im Stdosten und im Stden
am Ahtingsweg zur Nahrungssuche genutzt. Alle Nachweise liegen in einem Abstand von
650 m und mehr zu den geplanten WEA-Standorten. Mit Stor- und Vertreibungswirkungen ist
fur diese Art durch die Umsetzung der Planung nicht zu rechnen.

Rastschwerpunkte der Bekassine lagen im Bereich des Reitlander Pumpengrabens bzw. des
Beckumer Sieltiefs und stidlich des Schomakerweges. Ebenso trat die Bekassine verstarkt
stdlich des Stulkenweges bis in den stidostlichen Bereich des 500 - 1.000 m-Radius auf. Im
ndrdlich Ubergangsbereich vom 500 m-Radius in den 1.000 m-Radius gab es einen leichten
Schwerpunkt dstlich des Kleiweges. Im Bereich bis 300 m um die geplanten WEA-Standorte
konnten Bekassinen am regelmafigsten im Bereich des Standortes 06 erfasst werden (Plan
23). Die Truppgréfen lagen bei 1 - 10 Ind. und damit deutlich unterhalb einer lokalen Be-
deutung. Damit sind bei der Bekassine lediglich kleinrdumige Meideeffekte fir kleinere Trupps
zu erwarten.

Regenbrachvogel

Zur Empfindlichkeit des Regenbrachvogels gegentiber Windenergieanlagen liegen so gut wie
keine (veroffentlichten) Informationen vor. Bei REICHENBACH et al. (2004) wird von einer
geringen bis mittlere Empfindlichkeit der Art ausgegangen, mit Meidedistanzen bis zu einer
Entfernung von 100 m. Es handelt sich allerdings um eine Tendenzaussage anhand nur einer
Untersuchung aus der Krummhorn (HANDKE et al. 2004b) mit einer kleinen Datenbasis und in
einem UG mit fur heutige Verhaltnisse kleinen Anlagen. Analogieschliisse zum Brachvogel
sind insofern schwierig, als dass sich Aussagen zu Brachvdgeln i.d.R. auf Brutvogel beziehen.

Da die Rastvorkommen des Regenbrachvogels alle in einer Entfernung von fast 400 m und
mehr zu den geplanten WEA-Standorten festgestellt wurden, kann davon ausgegangen
werden, dass es zu keinen betriebsbedingten Auswirkungen kommt.

Kiebitz

Fur den Kiebitz als Rastvogel schwanken die Angaben zu Beeintrachtigungen in der Literatur
von 100 m bis 500 m. REICHENBACH et al. (2004) ordnen dem Kiebitz daher in ihrer Zusam-
menschau der Literatur eine mittlere bis hohe Empfindlichkeit zu. Bei einer mittleren Em-
pfindlichkeit ist von Beeintrachtigungen bis zu 200 m, bei einer hohen von tdber 200 m aus-
zugehen. Dabei sind von der héheren angenommenen Empfindlichkeit insbesondere gréfliere
Trupps betroffen (z.B. SINNING & DE BRUYN 2004). Ansammlungen von bis zu wenigen 100
Kiebitzen finden sich regelmaRig auch in Windparks bzw. in deren Nahbereichen (z.B. BACH
et al. 1999, SINNING et al. 2004). Nach den Ergebnissen von STEINBORN et al. (2011) ist in
Einzelfallen eine Meidungsreaktion bis zu einer Entfernung von 400 Metern festzustellen. Ein
signifikanter Meidungseffekt ergab sich bis zu einer Entfernung von 200 Metern.
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Kiebitz (TruppgréRen) Planstandorte Untersuchungsgebiet
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 Q LGLN

Abb. 25: Konfliktanalyse Kiebitz

Der Kiebitz trat in den weithin offenen Griinlandarealen des UG grofraumig als Gastvogel
auf. Auffallige Verbreitungsschwerpunkte waren kaum festzustellen. Lediglich in den feuchten
Grunlandern sudlich des Schomakerweges und im Stden des UG westlich des Reitlander
Sieltiefs zeigte sich eine leichte Verdichtung der Nachweise (Abb. 25). Sidlich des
Schomakerweges konnte einmalig auch im direkten Umfeld einer WEA ein Kiebitztrupp mit
611 Individuen und damit einer lokaler Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020)
nachgewiesen werden. Eine Ansammlung von Kiebitzen mit regionaler Bedeutung (1.238 Ind.)
wurden in einem Abstand von ca. 215 m zur selben WEA verortet. Vor allem im Bereich der
WEA 05 koénnen deshalb fir den Kiebitz Stérungs- und Vertreibungswirkungen nicht
ausgeschlossen werden, die als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten sind.
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Silberreiher

Zum Wissensstand zur Empfindlichkeit von Reihern als Wintergaste gegeniber Wind-
kraftanlagen liegen vor allem Ergebnisse zum Graureiher vor. Nach REICHENBACH et al. (2004)
ist von einer geringen Empfindlichkeit des Graureihers als Gastvogel auszugehen. Bei einer
Langzeitstudie von STEINBORN et al. (2011) ergaben sich fur den Graureiher keine Hinweise
auf einen Meidungseffekt von Windparks. Zum Silberreiher liegen keine Untersuchungen zur
Empfindlichkeit gegentber WEA vor. Es ist zu erwarten, dass wie der Graureiher auch der
Silberreiher kein ausgepragtes Meidungsverhalten gegenuber WEA zeigt. Moglicherweise ist
die Art etwas storungsempfindlicher als der Graureiher, da die Art eine im Vergleich zum
Graureiher héhere Fluchtdistanz aufweist. Dabei wird zu berlcksichtigen sein, dass nach
HOTKER (2017) hohere WEA fir Graureiher zu nochmals geringeren Stérungseffekten fihren.
Es wird vorsorglich eine Meidedistanz von 200 m fir Bereiche mit einem nachweislichen
Schwerpunktvorkommen angesetzt.

Silberreiher (TruppgréRen) Planstandorte Untersuchungsgebiet

® 1 20 -34 ® WEAmit Nummer [_] Geltungsbereich
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 a LGLN

Abb. 26: Konfliktanalyse Silberreiher
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Innerhalb des UG nutzte der Silberreiher weite Bereiche der offenen Landschaft. Verbreitungs-
schwerpunkte lagen in den feuchten Griinlandarealen stdlich des Schomakerweges sowie im
Nordwesten und Siidosten des UG. Einer dieser Schwerpunktbereiche befindet sich im Umfeld
der WEA-Standorte 05 und 06 (Abb. 26). Reiher treten im Vergleich zu anderen Arten, etwa
Gansen oder Moéwen, bei der Nahrungssuche weniger als enger Trupp auf, die Vogel halten
mehr Abstand zueinander. Trotzdem kommt es immer wieder zu Ansammlungen von Reihern
auf einzelnen Flachen, die aufgrund ihres Zusammenhalts etwa bei Stérungen (z.B. gemein-
sames Abfliegen) als Trupps zu werten sind. Ein solcher Trupp mit einer regionalen Bedeutung
wurde einmalig auch im Bereich zwischen den WEA 05 und 06 festgestellt, so dass Stérungs-
und Vertreibungswirkungen nicht ausgeschlossen werden kdénnen, die als erheblich im Sinne
der Eingriffsregelung zu bewerten sind.

Schnatter- und Pfeifente

Die Empfindlichkeit von Enten-Rasttrupps gegentber WEA ist artspezifisch unterschiedlich
ausgepragt. Wahrend REICHENBACH et al. (2004) fur Stockenten-Rasttrupps nur eine geringe
Empfindlichkeit gegeniiber WEA nennen, wird bspw. die Empfindlichkeit fir Reiherente,
Tafelente und Schellente von den Autoren als ,mittel bis hoch* eingestuft. Der Pfeifente wird
eine hohe Empfindlichkeit zugeordnet. Die Mediane der Stérreichweiten liegen fir die
genannten Arten bei 200 - 300 m (HOTKER 2006). Dabei wird zu bertcksichtigen sein, dass
nach HOTKER (2006, 2017) héhere WEA flir manche Arten wie Stock- oder Pfeifente zu
geringeren Stoérungseffekten flhren. Die Stérungsreichweite kann aus Gutachtersicht fir alle
hier relevanten Entenarten auf 250 m festgelegt werden.

Die Schnatterente nutzte im UG breitere Graben, Tiefs und tiberschwemmte Griinlandflachen
zur Rast (Plan 23). Verbreitungsschwerpunkte waren nicht erkennbar. Es wurden tiberwiegend
kleine Trupps von 2 - 8 Individuen erfasst. Lediglich einmalig konnten 32 Schnatterenten und
damit ein Trupp von lokaler Bedeutung im Bereich der Kompensationsflachen im Stdosten
des 500 - 1.000 m-Radius nachgewiesen werden. Von betriebsbedingten Stér- und
Vertreibungswirkungen durch die geplanten WEA ist daher fur die Schnatterente nicht
auszugehen.

Verbreitungsschwerpunkte der Pfeifente lagen im Zentrum des UG sudlich des Schomaker-
weges, im Bereich der Kompensationsflachen im Studosten des UG, in den Grunlandarealen
am Westlichen Quergraben im Sudwesten des UG sowie am Reitlander Pumpengraben im
Westen des UG. Weitere Schwerpunkte fanden sich in den feuchten Griinlandarealen im Nor-
den des UG. GrolRere Rasttrupps mit einer mind. lokalen Bedeutung wurden im UG achtmal
nachgewiesen (Plan 20). Der gréRte Trupp mit einer landesweiten Bedeutung (1.370 Ind.)
wurde im Suden des UG westlich des Reitlander Sieltiefs in einem Abstand von tber 1.000 m
zur nachsten geplanten WEA erfasst. Auch zwei Trupps mit regionaler und vier mit lokaler
Bedeutung lagen in groRer Entfernung zur Planung. Im angenommenen Stérradius von 250 m
um die geplanten WEA-Standorte rasteten vor allem im Bereich der WEA Standorte 05 und
06 regelmaRig Pfeifenten (Abb. 27), so dass Stérungs- und Vertreibungswirkungen nicht
ausgeschlossen werden kdnnen, die als erheblich im Sinne der Eingriffsregelung zu bewerten
sind.
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Planstandorte Untersuchungsgebiet

Pfeifente (TruppgréRen)
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Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung. © 2023 a LGLN

Abb. 27: Konfliktanalyse Pfeifente
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5.2 Kollisionsgefahrdung

5.2.1 Brutvégel - Uberblick

Einen Uberblick tiber die Haufigkeit gefundener Schlagopfer (sowohl Brut- als auch Gastvégel)
unter Windenergieanlagen bietet die Statistik der Vogelschutzwarte des Landes Brandenburg
(DURR 2023). In Tab. 7 sind die dort gefuhrten Schlagopfer in absteigender Haufigkeit dar-
gestellt. Bei der Interpretation der Daten muss beachtet werden, dass der weitaus grofdte Teil
der Daten aus Zufallsfunden beruht, ohne dass gezielte Schlagopfernachsuchen dahinter-
stehen. Damit ergibt sich zum einen das Problem, dass grof3e und aufféllige Vogelarten
Uberproportional haufig in der Statistik auftauchen, da sie mit groRerer Wahrscheinlichkeit
gefunden und gemeldet werden als kleine unscheinbare Végel. Zum anderen handelt es sich
um eine reine ,Positiv-Statistik®, d.h. dass fur nicht aufgeflhrte Vogelarten nicht automatisch
ein geringes Schlagrisiko unterstellt werden darf. Dennoch bietet die Statistik einen guten
Uberblick tber die Haufigkeiten gemeldeter Schlagopfer in Deutschland.

Nach dem gegenwartigen Kenntnisstand sind folgende Vogelarten besonders haufig von
Kollisionen mit WEA betroffen: Mausebussard, Rotmilan, Seeadler, Stockente, Ringeltaube,
Lachméwe und Mauersegler.

Der Mausebussard weist derzeit in absoluten Zahlen die meisten bekannt gewordenen
Kollisionsopfer auf (Tab. 7), ist jedoch in Relation zur BestandsgroRRe in deutlich geringerem
MalRe betroffen als Seeadler und Rotmilan, wie folgende Gegenuberstellung zeigt
(Bestandszahlen nach GERLACH et al. (2019)):

Art Brutpaare (2011 - 2016) Kollisionsopfer (2023)
Seeadler: 850 269
Rotmilan: 14.000 - 16.000 751
M&usebussard: 68.000 - 115.000 772

Auch der Turmfalke wurde mit bislang 155 Schlagopfern noch relativ haufig gefunden.
Dagegen sind fur weitere Gro3- und Greifvogel erst wenige Totfunde bekannt (z.B. Habicht
11, Sperber 44).

Es gibt eine Reihe verschiedener Faktoren, die Einfluss auf die Kollisionsraten haben. In der
Literatur werden artspezifische Faktoren wie das Verhalten oder die Phanologie, standort-
spezifische Faktoren wie Habitate und Nahrungsverflugbarkeit sowie anlagen- bzw. windpark-
spezifische Faktoren (Anordnung der Anlagen, Beleuchtung, Sichtbarkeit) diskutiert (MARQUES
et al. 2014).

Eine besonders wichtige EinflussgroRe hinsichtlich der Kollisionsrate scheint die Habitat-
ausstattung im Bereich der Windparks zu sein. Freiflachen in Waldern, wie z.B. Windwurf-
flachen, kénnen Greifvogelarten wie Rotmilan oder Wespenbussard anlocken, da sie gute
Nahrungsbedingungen bieten (MKULNV 2012).
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Tab. 7: Xg%gl\égrzlg)ste an WEA in Deutschland, absteigend sortiert nach Haufigkeit, dargestellt ab mind. 10 Schlagopfern (verdndert nach DURR (2023), Stand:
wissenschaftlicher DDA- Bundesland
deutscher Arthame | Artname EURING| Code | BB ([BW|BY HB|HE|HH MV | NI |[NW | RP|SH|SN|SL | ST |TH| ?* >
Mausebussard Buteo buteo 2870 4460 |205| 23 | 4 35 (10|31 (127 78 |37 |23 |30 | 4 | 91 |49 | 25| 772
Rotmilan Milvus milvus 2390 4370 |145| 44 | 4 72 46 | 60 | 88 |46 | 11 | 34 | 8 |134| 59 751
Seeadler Haliaeetus albicilla 2430 4420 | 97 1 2 | 81|15 54 | 3 15 | 1 269
Stockente Anas platyrhynchos 1860 1030 | 19 2 1 [131] 1 11 1 5 1139| 214
Ringeltaube Columba palumbus 6700 6610 | 79 2 (1 2 4 146 | 5 1 2 7 41 196
Lachméwe g(%ﬂ’%jiphalus 5820 | 5990 | 10 6 | 1 2 (114 1 25 2 18 | 179
Mauersegler Apus apus 7950 7110 | 78 | 6 | 4 1 3 (19| 7 |13 | 1 2 34 | 1 1 170
Turmfalke Falco tinnunculus 3040 4590 | 28 5 3128|121 8| 3| 3 37 |13 | 6 155
Silbermowe Larus argentatus 5920 6130 | 2 1 1 3|71 39 1 12| 130
Feldlerche Alauda arvensis 9760 7870 | 60 | 1 4 1 6|2 |2 |6 |22 20| 9 |10 | 125
Wintergoldhahnchen | Regulus regulus 13140 | 8600 |42 | 7 |12 | 1 1 5113 ] 1 71215 25 2 | 2 125
Star Sturnus vulgaris 15820 | 8730 | 19 | 23 1 23 4 1 7 2 |16 96
Weillstorch Ciconia ciconia 1340 4030 | 31| 1 1 14 120 | 11| 1 8 | 1 5] 2 95
Haustaube “olumba ivia f 6650 | 6570 | 50 | 1 101 ] 11 4|3 1019/ o
Schwarzmilan Milvus migrans 2380 4380 | 28 | 2 1 3 1 2 6 |1 |13 ] 7 64
Heringsmoéwe Larus fuscus 5910 6210 51 1 8 62
Mehlschwalbe Delichon urbica 10010 | 7930 | 8 6 2 |15 317 4 1] 2 61
Sturmmoéwe Larus canus 5900 6060 | 4 2 38 10 5 59
Aaskrahe Corvus corone 15670 | 7590 | 31 2 1 7 2 1 2 3|4 53
Fischadler Pandion haliaetus 3010 4050 | 21 2 1 1 71 8 1 2|1 3| 2 2 1 51
Rohrweihe Circus aeruginosus 2600 4310 | 8 3114 | 8 216 1 7 49
Sommergoldhdhnchen| Regulus ignicapilla 13150 | 8610 | 9 5 3 10| 5 6 2 3 2 45
Sperber Accipiter nisus 2690 4340 |14 | 5 | 2 7 3 1 4 |1 1 313 44
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wissenschaftlicher DDA- Bundesland
deutscher Arthame | Artname EURING| Code | BB (BW|BY HB|HE|HH MV | NI |[NW | RP|SH|SN |SL | ST |TH| ?* >
Grauammer Emberiza calandra 18820 | 10310 | 35 3 1 39
Rotkehichen Erithacus rubecula 10990 | 9240 | 17 | 3 1 3 6 1 3 1 3 38
Goldammer Emberiza citrinella 18570 | 10320 | 23 | 1 1 1 1 1 4 1 2 35
Fasan Phasianus colchicus 3940 2970 | 14 1 4 | 2|15 |1 3 2 32
Wanderfalke Falco peregrinus 3200 4540 | 5 1 1 1 5110 | 1 1 1 3 30
Kranich Grus grus 4330 4640 | 9 5 4 6 1 2 1 2 30
Rauchschwalbe Hirundo rustica 9920 7920 | 6 1 7 1 1 4 | 1 5 1 2 29
Feldsperling Passer montanus 15980 | 9550 | 8 3|2 3 1 2 9 1 29
Wespenbussard Pernis apivorus 2310 4110 | 5 9 | 2 1 2 5 2 1 1 1 29
Neuntoter Lanius collurio 15150 | 7400 | 21 6 27
Singdrossel Turdus philomelos 12000 | 9010 | 10 | 6 1 7 1 1 1 27
Kolkrabe Corvus corax 15720 | 7630 | 20 1 2 1 2 26
Hockerschwan Cygnus olor 1520 90 12 2 |7 1 1 3 26
Sperlingsvogel Passeriformes spec. 4 | 17 1 2 1 25
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 4850 4920 1 12 2 10 25
Uhu Bubo bubo 7440 6990 | 1 1 1 1 516 7 22
Graugans Anser anser 1610 460 2 1 9 3 4 19
Kiebitz Vanellus vanellus 4930 4960 3 3 1112 19
Waldohreule Asio otus 7670 6970 | 5 1 1 1 1 2 1 2 |1 1 1 1 18
Hohltaube Columba oenas 6680 6600 | 9 7 1 1 18
Moéwe spec. Laridae spec. 6009 6110 | 1 17 18
Amsel Turdus merula 11870 | 8900 | 11 2 1 2 2 18
Wacholderdrossel Turdus pilaris 11980 | 9000 | 5 5 1 3 1 1 1 1 18
Graureiher Ardea cinerea 1220 3920 | 4 1 1 6 1 1 2 1 17
Baumfalke Falco subbuteo 3100 4510 | 6 1 2 1 3 | 4 17
Buchfink Fringilla coelebs 16360 | 10010 | 7 2 2 2 |1 2 1 17
Schleiereule Tyto alba 7350 6900 | 6 8 1 15
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wissenschaftlicher DDA- Bundesland
deutscher Arthame | Artname EURING| Code | BB (BW|BY HB|HE|HH MV | NI |[NW | RP|SH|SN |SL | ST |TH| ?* >
Heidelerche Lullula arborea 9740 7860 | 10 2 1 13
Raufubussard Buteo lagopus 2900 4440 | 6 1 2 3 12
Kohlmeise Parus major 14640 | 7680 | 8 1 1 1 1 12
Goldhahnchen spec. | Regulus spec. 13169 | 8620 | 6 1 2 1 1 1 12
Habicht Accipiter gentilis 2670 4320 | 7 1 1 1 1 1
Krahe spec. Corvus spec. 15749 | 7640 | 1 5 5 11
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 13490 | 9160 | 6 1 1 1 2 1
Bachstelze Motacilla alba 10200 | 9960 | 3 1 1 1 5 11
Blassralle Fulica atra 4290 4810 | 2 4 2 1 1 10
Eichelhaher Garrulus glandarius 15390 | 7510 | 8 2 10
Waldschnepfe Scolopax rusticula 5290 5250 | 1 3 1 1 2 1 1 10
Misteldrossel Turdus viscivorus 12020 | 8860 | 5 1 2 2 10

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wirttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Hamburg, MV = Mecklenburg-Vorpommern,
NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen, RP = Rheinland-Pfalz, SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thiiringen,
?* = Norddeutschland, detailliert keinem Bundesland zuzuordnen
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Die Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten hat das sog. ,Helgolander Papier®
aktualisiert und Mindestabstande fir windkraftsensible Vogelarten herausgegeben (LAG VSW
2015). Diese begriinden sich z.B. fur Arten wie Rotmilan, Wespenbussard, Rohrweihe,
Seeadler oder Baumfalke in einem erhéhten Schlagrisiko, fiir Kranich oder Ganse dagegen in
einem Meideverhalten. Andere Arten inkl. Mausebussard und Turmfalke werden nicht unter
den schlaggefahrdeten Arten aufgefiihrt.

Die Liste artenschutzrechtlich relevanter Vogelarten mit Prifradien aus MU NIEDERSACHSEN
(2016) orientiert sich zu grof3en Teilen an o.g. Liste der Vogelschutzwarten. Auch hier werden
Mausebussard, Turmfalke und Feldlerche nicht genannt.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes gibt es eine weitere Liste
kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten mit artspezifischen Prifradien. Dabei handelt es sich um
See-, Fisch-, Schrei- und Steinadler, Wiesen-, Korn- und Rohrweihe, Schwarz- und Rotmilan,
Wander- und Baumfalke, Wespenbussard, Weillstorch, Sumpfohreule sowie Uhu.

5.2.2 Brutvogel - Konkrete Kollisionsgefahrdung im UG

Nachfolgend werden die nachgewiesenen Brutvogelarten beschrieben, fir die sich
betriebsbedingte Konflikte im Sinne einer erhdhten Kollisionsgefahrdung ergeben kénnen (vgl.
Kap. 5). Dies sind Baumfalke, Feldlerche, Graureiher, Mausebussard, Rohrweihe,
Sumpfohreule und Turmfalke.

Baumfalke

Eine Vertreibungswirkung bzw. Meidung von WEA auf Baumfalken ist bisher nicht bekannt.
Eine abschlieBRende Bewertung des Kollisionsrisikos des Baumfalken mit WEA ist nach
LANGGEMACH & DURR (2023) bisher nicht moglich, da die Art eine sehr geringe Siedlungsdichte
hat und nur wahrend der Vegetationsperiode anwesend ist. Dadurch ist die Fundwahr-
scheinlichkeit gering. Die Art halt sich jedoch regelmaRig in Rotorhéhe auf (Thermikkreisen,
Balz, Streckenfuge, Feindabwehr und Jagd). Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) kommt dem
Baumfalken ein MGI von 11.5 zu, d.h. die Mortalitat von einzelnen Individuen hat eine hohe
Bedeutung fur die Population. In der zentralen Datenbank fur Vogelverluste an WEA in
Deutschland (DURR 2023, Stand 09.08.2023) sind aktuell 17 Baumfalken als Schlagopfer an
WEA registriert.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Der Nahbereich
fur den Baumfalken wurde auf 350 m festgelegt, der zentrale Prifbereich auf 450 m und der
erweiterte Prufbereich auf 2.000 m.

Der Baumfalke konnte im UG Schweierau3endeich mit einem Revier nachgewiesen werden
(Plan 1). Der Brutplatz lag in einem groferen Gehdlzbestand im Bereich der Ortschaft
SchweieraufRendeich im Westen des UG. Der minimale Abstand vom Brutwald zur nachsten
geplanten WEA liegt bei knapp 900 m und damit nur im erweiterten Prifbereich. Die
Anforderungen zum Aussprechen eines signifikant erhéhten Lebensrisikos sind dem-
entsprechend hoch.

Feldlerche

Aus der Gruppe der Singvdgel sind die relativ haufigen Schlagopfer der Feldlerche auffallig
(DURR 2023). Dieser Umstand ist offenbar auf ihren charakteristischen Singflug zurick-
zufuhren, den die Tiere auch innerhalb von Windparks in der Nahe der Anlagen durchfuhren.
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In Relation zur Haufigkeit der Art (Bestand bundesweit ca. 1,2-1,85 Mio., GERLACH et al.
(2019)) ist die bislang festgestellte Anzahl an Kollisionsopfern jedoch sehr gering, wobei
allerdings zu berilcksichtigen ist, dass die Dunkelziffer deutlich héher sein dirfte als bei
Greifvdgeln, die als Kollisionsopfer unter Windenergieanlagen wesentlich leichter zu finden
sind als kleine Singvogel.

Insgesamt ist die Feldlerche nur dann relevant, wenn es im Bereich der geplanten WEA zu
Konzentrationen im Sinne einer flachendeckenden Verbreitung der Art kommt und gleichzeitig
die geplanten WEA ein niedriges Freibord aufweisen, so dass regelmafige Singflige im
Rotorbereich zu erwarten sind. Dies wird damit begriindet, dass Feldlerchen zwar jahrlich in
ihre Brutgebiete zurickkehren, es sich jedoch nicht um brutplatztreue Végel handelt. Es
werden jahrlich neue Nester angelegt, die mehrere hundert Meter vom bisherigen Nistplatz
entfernt liegen kénnen. Daher ist fur kommende Jahre — bezogen auf das einzelne Tier — nicht
mit erhdhter Wahrscheinlichkeit derselbe Nistplatz zu erwarten (OVG LUNEBURG 2021).

Das OVG Luneburg stellt in oben genanntem Beschluss flr den konkreten Fall fest: ,[...], dass
in Bezug auf eine WEA davon auszugehen ist, dass nicht in jeder Brutsaison, eine auch nur
potentiell bedrohliche Ndhe zwischen ihr und irgendeinem Feldlerchenrevier auftreten wird,
sondern dass dies nur von Zeit zu Zeit der Fall sein kann, weil fiir Feldlerchen in jedem Jahre
ausreichend értliche Ansiedlungsalternativen bestehen, um die potentiell gefdhrlichen Fldchen
im Umfeld eben dieser WEA ,unbesetzt” zu lassen, oder weil der Fruchtwechsel in der
Landwirtschaft diese Fldachen zeitweilig unattraktiv macht, so diirfte sich das vorhabenbedingte
Toétungsrisiko der hier rund 40 im weiteren Umfeld der Anlagen zu erwartenden
Feldlerchenmé&nnchen nicht nur nach der Wahrscheinlichkeit bemessen, mit der sie dann zu
Schaden kédmen, wenn bereits sicher wére, dass sie einen Brutplatz in einer fiir sie potenziell
gefédhrlichen Néhe zu einer Windenergieanlage besetzen werden. Vielmehr diirfte als
risikomindernd auch die unter 100 % liegende Wahrscheinlichkeit zu berticksichtigen sein, mit
der sie eine potenziell geféhrliche Ansiedlungsalternative (iberhaupt wéhlen und (erst) dadurch
die nicht fernliegende Méglichkeit schaffen, zu Schaden zu kommen. [...]*

Das OLG Luneburg definiert eine flachendeckende Verteilung von Feldlerchenrevieren, wenn
sich zwischen 100 m-Kreisen um die Revierzentren keine freien Flachen im Untersuchungs-
gebiet ergeben. Von erheblicher Bedeutung sei weiterhin, ,,dass Feldlerchen ohnehin in den
modernen vom Menschen gestalteten Landschaften zahlreichen allgemeinen Tétungsrisiken
(vgl. BVerwG, Beschl. v. 8.3.2018 - BVerwG 9 B 25.17 -, DVBI. 2018, 1179 ff., hier zitiert nach
juris, Rn. 11) ausgesetzt sind, die nicht nur der Verkehr verursacht, sondern die vom Uberrollen
und Uberméhen mit landwirtschaftlichen Maschinen bis zu den direkten und indirekten Folgen
des Einsatzes von Pestiziden reichen (https.//www.lbv.de/ratgeber/naturwissen/artenportraits/
detail/feldlerche/).“ Auch das VG Hannover folgt der Argumentation des OVG Luneburg und
bezeichnet eine Brutpaardichte von 0,75 Brutpaaren pro 10 ha als unterdurchschnittlich, so
dass nicht von wiederkehrenden Gefahrensituation ausgegangen werden muss - mittlere
Dichten liegen bei 1-3 bzw. 1,2-3,5 BP/10ha (VG HANNOVER 2021).

Aulerdem ist ein Kollisionsrisiko von der Hohe der WEA abhéangig. Ihren Singflug fuhren
Feldlerchen in Héhen von durchschnittlich 50 - 60 (bis max. 80) Meter H6he durch (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1987). Die Angaben zur Flughdhe sind in der Literatur sehr konsistent in
diesem Héhenbereich: 20 - 100 m (PATzoLD 1975), 30 - 70 m bei Bodentemperaturen von 16
Grad Celsius, 80 - 100 m bei Bodentemperaturen von 24 bis 28 Grad Celsius (SUzuKi et al.
1952), 50 - 80 m (DELIUS 1963), bis 100 m (WOLTSCHANETzKI 1954), 50 - 60 m (SEIBOLD &
HELBIG 1998), 60 m (LIMBRUNNER et al. 2001), bis 100 m (DE JUANA et al. 2004). Die in
SCHREIBER (2016) zitierte Studie von HEDENSTROM (1995) ist die einzige, die durchschnittliche
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Flughdhen von Uber 100 m angibt. In allen anderen Quellenangaben sind Flughéhen Uber
100 m als klare Ausnahme betitelt. Es werden demnach nur in Ausnahmeféllen hohere
Flughéhen erreicht, die zu einer Gefahrdung durch moderne und kiinftige WEA Typen fiihren
kénnen. Die bisherigen Kollisionen sind fast ausschlief3lich fur WEA Typen mit unteren
Rotorhéhen im Bereich von 50 m oder niedriger vorgekommen'. Moderne WEA erreichen
inzwischen untere Rotorhéhen von ca. 100 m. Fur solch eine WEA-Dimension kann eine
signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos flir die Feldlerche auch bei hoher Brutpaardichte
nicht mehr angenommen werden.

Eine flachendeckende Verbreitung der Feldlerche liegt weder im relevanten 500 m-Radius
noch innerhalb des Geltungsbereiches vor (Plan 3). Allerdings existieren im UG drei
Verbreitungsschwerpunkte der Feldlerche, in denen eine flachendeckende Verbreitung im
Sinne des OLG Lineburg (s.0.) vorhanden ist und in denen auch deutlich erhdhte
Siedlungsdichten erreicht werden (s. Kap. 4.1.1, Feldlerche). Zwei dieser Verbreitungs-
schwerpunkte liegen im Norden des UG und in ausreichendem Abstand zu den nachsten
geplanten WEA. Im Siden des Geltungsbereiches zieht sich aber ein solcher
Verbreitungsschwerpunkt bis in den Bereich der WEA 01 und teilweise auch der WEA 02
hinein, so dass eine erhohte Gefahrdung in diesen Bereichen nicht sicher auszuschlieRen ist.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Diese Liste
kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten wird in der Begriindung zum Gesetz als ,abschlieend*
bezeichnet (DRUCKSACHE 20/2354 2022). Die Feldlerche wird in dieser Liste nicht genannt.

Graureiher

Die kleine Graureiherkolonie liegt mit ca. 1.442 m Entfernung zur nachsten geplanten WEA
innerhalb des Prifradius 2 gemafl MU NIEDERSACHSEN (2016).

Die Empfehlungen der staatlichen Fachbehdrden zum Graureiher mussten sich im Hinblick
auf die Empfindlichkeit gegenuber WEA bisher auf den Gesichtspunkt der Vorsorge stiitzen,
da umfangreiche Studien zum Graureiher fehlten. So wurde bspw. aus Vorsorgegrinden von
in Kolonien britenden Mowen, fiir die erhebliche Kollisionsrisiken bekannt sind, auf Graureiher
geschlossen, obwohl zu dieser Art keine vergleichbaren Kollisionszahlen vorliegen. Auf Basis
der bisher dokumentierten Totfunde, der aktuellen Bestandsdaten sowie der Bewertung des
Grundrisikos fur die Art stufen SPROTGE et al. (2018) den Graureiher konsequenterweise nur
mit einer maRigen WEA-spezifischen Mortalitat ein.

Vor und nach der Erweiterung des Windparks Oldenbroker Feld im Landkreis Wesermarsch
wurde eine zweijahrige Raumnutzungsanalyse fur eine nahe gelegene Graureiherkolonie
durchgefihrt (STEINBORN et al. 2021). Etwa 660 m sudlich des urspriinglichen Bestandswind-
parks Oldenbroker Feld | befindet sich eine Brutkolonie des Graureihers. Sie umfasste 2015
etwa 30 Brutpaare und lag am westlichen Rand eines Schwarzerlenbestandes. Um die Mdg-
lichkeit einer Erweiterung des Windparks mit weiteren zwolf WEA unter anderem in Richtung
Graureiherkolonie beurteilen zu kdnnen, wurde eine vertiefte Raumnutzungsuntersuchung mit
vier Beobachtungspunkten und insgesamt 352 Stunden Beobachtungszeit durchgefiihrt. Nach
Umsetzung der Windparkerweiterung, bei der die WEA bis in eine Entfernung von etwa 230 m
zur Brutkolonie errichtet wurden, sollte die Moglichkeit eines Repowerings der Altanlagen er-
ortert werden. In diesem Zusammenhang wurde die vertiefte Raumnutzungsbeobachtung

! Auswertung der Schlagopferstatistik aus DURR (2023)
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2019 mit insgesamt 340 Stunden Beobachtungszeit wiederholt. Die Graureiherkolonie war in-
zwischen auf ca. 65 Brutpaare angewachsen und hatte sich in der Ausdehnung nach Osten
vergrofert. Zusatzlich wurde eine zweijahrige Schlagopfersuche an zwei der neu errichteten
WEA ausgewertet.

Es wurden 2015 und 2019 zusammen insgesamt 7.176 Flige von Graureihern erfasst. 95,5%
der Flige fanden unterhalb von 50 m statt. Wahrend der zweijahrigen Schlagopfersuche
wurden keine Graureiher als Kollisionsopfer festgestellt. Es konnte weder eine Meidung des
Windparks noch eine Verlagerung von Fligen aus dem neu gebauten Windpark in Richtung
unbebautem Referenzgebiet festgestellt werden (STEINBORN et al. 2021).

Der hohere Anteil an Rotorhéhenfliigen bei den Beobachtungen im aktuellen Untersuchungs-
gebiet liegt zum einen an der groReren Ausdehnung der ,Rotorhéhe®, so dass auch Flige
unterhalb von 50 m bereits zur ,Rotorhéhe” gezahlt werden (vgl. Kap. 3.1.1 zur Standardraum-
nutzungskartierung). Ein grundsatzlich anderes Verhalten der Graureiher am hier gegen-
standlichen Standort gegenliiber den Beobachtungen oben genannter Untersuchung kann
insgesamt nicht festgestellt werden. Es wird demnach kein signifikant erhéhtes Lebensrisiko
angenommen.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prufradien vorgegeben. Diese Liste
kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten wird in der Begrindung zum Gesetz als ,abschlieRend*
bezeichnet (DRUCKSACHE 20/2354 2022). Der Graureiher wird in dieser Liste nicht genannt.

Mausebussard

Der Mausebussard ist der in Deutschland am haufigsten unter WEA als Schlagopfer
gefundene Vogel. GRUNKORN et al. (2016) prognostizieren in ihrem vierjahrigen Forschungs-
projekt eine populationsrelevante GréRenordnung von Schlagopfern. Seitdem wird die
Relevanz des Mausebussards bei der Windenergieplanung intensiv diskutiert. So ist aber
beispielsweise das BfN der Auffassung, dass der Mausebussard im Regelfall keinem
signifikant erhéhtem Schlagrisiko unterliegt (FACHAGENTUR WINDENERGIE AN LAND 2016). Dem
schliel3t sich beispielsweise auch das MULNV Nordrhein-Westfalen in seinem ,Leitfaden
Artenschutz” an, in dem auch nach Kenntnis der PROGRESS Daten im Regelfall von keiner
Planungsrelevanz des Mausebussards ausgegangen wird (MULNV & LANUV NRW 2017).
Dennoch sollte aus Gutachtersicht eine Berilcksichtigung in der Windenergieplanung nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden. Eine Beurteilung der mdglicherweise signifikanten
Erhdhung des Totungsrisikos sollte bei WEA-Planungen in unmittelbarer Nahe eines
besetzten Horstes stattfinden. Der Gefahrenbereich liegt nach SPROTGE et al. (2018) bei
Rotorradius plus 150 m.

In einem Urteil des niedersachsischen Oberverwaltungsgerichts in Lineburg vom 24.09.2021
(OVG LUNEBURG 2021) wird der aktuelle fachliche Diskurs folgendermalien
zusammenfassend dargestellt: ,Es ist nicht erkennbar, dass sich bereits eine allseits
anerkannte naturschutzfachliche Auffassung gebildet hétte, wonach der Mdusebussard durch
WEA nicht schlaggefdhrdet oder durch WEA nie einem signifikant erh6hten Tétungsrisiko
ausgesetzt sei. Offenbleiben kann, ob - umgekehrt - Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass sich
unter [...] Experten [...] eine allgemeine naturschutzfachliche Meinung gebildet hat, nach der
durch den Betrieb einer Windenergieanlage heute (blicher GréRe in einer Entfernung von nur
150 m vom Horst eines Méusebussards entfernt eine Schlaggefédhrdung entsteht, durch die
sich das Risiko des Tieres signifikant erh6ht, mit einem Rotorschlag getétet zu werden.*

Das VG Hannover hat in Kenntnis des o.g. Urteils einen Fall gepruft, bei dem unter anderem

der Mindestabstand gemafl SPROTGE et al. (2018) als ein Kriterium herangezogen wurde, um
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eine signifikante Erhéhung des Lebensrisikos zu verneinen. Die Prifung hielt gemal VG
HANNOVER (2021) einer Plausibilitatskontrolle stand.

Im gesamten UG trat der Mausebussard mit acht Revieren (6 BN, 2 BV) auf (Plan 4). Alle
Brutplatze lagen in einem Abstand von mehr als 500 m zum Geltungsbereich und damit auch
zu allen acht geplanten WEA-Standorten. Von einem besonders erhéhten Lebensrisiko ist
deshalb fir keins der Brutpaare auszugehen.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Diese Liste
kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten wird in der Begrindung zum Gesetz als ,abschlieRend*
bezeichnet (DRUCKSACHE 20/2354 2022). Der Mausebussard wird in dieser Liste nicht
genannt.

Rohrweihe

Mit derzeit 49 Totfunden (siehe Tab. 7) wird die Rohrweihe verhaltnismallig selten unter
Windenergieanlagen gefunden. Dies liegt vor allem daran, dass die Rohrweihe typischerweise
sehr niedrige Jagdflliige ausuibt. Bei der zweijahrigen Studie von GRUNKORN et al. (2016) lagen
nur 12 % der Flige in Rotorhéhe. SCHAUB (2017) besenderte drei Mannchen der Rohrweihe
mit GPS-Loggern. Nur 7,1 % der Aufzeichnungen lagen in einem von ihm definierten
Rotorbereich zwischen 45 und 125 m. Als weiteres interessantes Ergebnis wurden die
Windparks zwar durchflogen, die unmittelbare Nahe zu den Rotoren jedoch aktiv gemieden.
Auch GRANDE (2019) besenderte Rohrweihen mit GPS-Loggern: 2017 und 2018 jeweils ein
Weibchen. Insgesamt lagen 88 % bzw. 90 % der Ortungen unterhalb von 50 m. Die
besenderten Rohrweihen naherten sich unterhalb der Rotorhdhe dichter an die WEA an als in
Rotorhdéhe. Ebenso wurden sich drehende Rotoren in starkerem Malie gemieden als stehende
Rotoren. Dennoch wurden durch GRANDE (2019) insgesamt fliinf Schlagopfer gefunden. Beim
Vergleich des mittleren Abstandes zwischen Nest und nachstgelegener WEA zeigte sich, dass
Nester mit Schlagopfern signifikant naher an WEA lagen als Nester ohne Schlagopfer. Die
mittlere Entfernung zwischen Nest und WEA lag bei Nestern mit Schlagopfer bei 136 m (n =
5), bei Nestern ohne Schlagopfer bei 333 m (n = 15). Die Autorin fuhrt dies auf den Umstand
zurtck, dass Flugaktivitaten in Rotorhdhe wie Balz, Revierverteidigung oder die ersten
Flugversuche der Jungvogel in unmittelbarer Nestndhe stattfinden. Die Nahe dieser
Verhaltensweisen zum Nest wurde auch bei BAUM & BAUM (2011) sowie bei HOTKER et al.
(2013) beschrieben. Aufgrund dieser Erkenntnisse wurde in Schleswig-Holstein (MELUND
2021) ein Nahbereich von 330 m festgeschrieben, fur den von einer signifikanten Erhéhung
des Lebensrisikos ausgegangen werden muss. Darlber hinaus gibt es einen Prifbereich bis
1.000 m, in dem aber eine Raumnutzungserfassung nur durchgefihrt werden muss, wenn der
untere Rotordurchgang kleiner als 30 m ist (MELUND 2021).

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Der Nahbereich
fir die Rohrweihe wurde auf 400 m festgelegt, der zentrale Prufbereich auf 500 m und der
erweiterte Prifbereich auf 3.000 m. Allerdings sind Rohrweihen im Kustenraum auch im
Nahbereich nur dann kollisionsgeféhrdet, wenn die Hohe der Rotorunterkante weniger als 30
m betragt.

Die Rohrweihe war Brutvogel im UG mit einem Brutnachweis. Aus zwei weiteren Bereichen
lagen auf3erdem Brutzeitfeststellungen der Art vor (Plan 1). Alle drei Nachweise befanden sich
in einem Abstand von deutlich Gber 500 m zur nachsten geplanten WEA und damit lediglich
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im erweiterten Prufbereich. Die Anforderungen zum Aussprechen eines signifikant erhdhten
Lebensrisikos sind dementsprechend hoch.

Eine signifikante Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos ist auRerdem gemafl BNatSchG im
Kustenraum nur zu erwarten, wenn die Rotorunterkante unterhalb von 30 m Gber Grund liegt.

Sumpfohreule

Zum Kollisionsrisiko der Sumpfohreule gibt es kaum Informationen. In der Schlagopferkartei
(DURR 2023) finden sich derzeit finf Schlagopfer, von denen zumindest eins in der Brutzeit
gefunden wurde (14.05.2023). Die Gefahrdungseinstufung der Sumpfohreule durch WEA ist
zurzeit eine Annahme, die sich auf das Flugverhalten der Sumpfohreule zur Brutzeit grindet.
So sind sowohl Balzflige als auch aggressive Revierverteidigungen gegenuber Artgenossen,
Rabenkrahen oder Greifvdogeln bekannt, die in groeren Hohen stattfinden (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1994). Diese Fluge sind insbesondere im Nahbereich des Neststandortes
zu erwarten.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Der Nahbereich
fur die Sumpfohreule wurde auf 500 m festgelegt, der zentrale Prufbereich auf 1.000 m und
der erweiterte Prifbereich auf 2.500 m.

Sumpfohreule Untersuchungsgebiet Planstandorte N
23 Brutverdacht | Nahbereich (500 m) 3 Geltungsbereich ® \WEA mit Nummer A
CLD Brutzeitfeststelung  -—y o oier Prifbereich ~ T= 500 m-Radius 0 150 300 450 600m

(1.000 m) CJ 1.000 m-Radius - :30.000
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katastervenwaltung. © 2023 “ LGLN

Abb. 28: Konfliktanalyse Sumpfohreule
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Die Sumpfohreule konnte mit drei Brutverdachten im UG Schweierauf3endeich nachgewiesen
werden. Aus einem weiteren Bereich lag eine Brutzeitfeststellung der Art vor. Von den
Revieren mit einem Brutverdacht liegt eines vollumfanglich und ein weiteres zumindest zu
einem Drittel im Nahbereich von 500 m um die geplanten WEA-Standorte (Abb. 28). Gleiches
gilt fir den Bereich mit der Brutzeitfeststellung. Der zentrale Prufbereich von 1.000 m um die
geplanten WEA-Standorte umfasst alle drei Reviere mit Brutverdacht und den Bereich mit der
Brutzeitfeststellung.

Brutvorkommen innerhalb des Nahbereiches flihren der 0.g. Novellierung zufolge dazu, dass
das Totungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht
ist. Bei Brutstatten auRerhalb des Nahbereiches, aber innerhalb des zentralen Prifbereiches
bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafiir, dass das Totungs- und Verletzungsrisiko der den
Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhoht ist, soweit eine signifikante Risikoerh6hung
nicht auf der Grundlage einer Habitatpotenzialanalyse oder einer auf Verlangen des Tragers
des Vorhabens durchgeflihrten Raumnutzungsanalyse widerlegt werden kann oder die
signifikante Risikoerh6hung nicht durch fachlich anerkannte SchutzmalRnahmen hinreichend
gemindert werden kann.

Eine vertiefte Betrachtung der Sumpfohreule im Rahmen des Artenschutzfachbeitrags ist
deshalb erforderlich.

Turmfalke

Der Turmfalke wird deutlich seltener unter WEA als Schlagopfer gefunden als der
Mausebussard, obwohl die Art ahnlich weit verbreitet ist und nur geringfligig seltener in
Deutschland vorkommt. Ggf. spielt auch die von FARFAN et al. (2009) festgestellte signifikant
verminderte Jagdaktivitat nach dem Bau der WEA eine Rolle, da ein kleinraumiger Meideeffekt
die Zahl der Schlagopfer reduzieren wirde. Auch GRUNKORN et al. (2016) schatzen die
Auswirkungen von WEA fir den Turmfalken geringer als fir die den Mausebussard ein.
Dennoch kann auch fir diese Art aufgrund ihres Jagdverhaltens (,Rutteln” in H6hen, die vom
Rotor einer WEA beruhrt werden) ein erhdhtes Kollisionsrisiko bei einer Planung in
unmittelbarer Nestnahe nicht ausgeschlossen werden. Die meisten Schlagopfer von
Turmfalken und anderen Greifvogeln wurden bei HOTKER et al. (2013) auf Ackerflachen
gefunden, da die Mausepopulation weniger gleichmafig verteilt ist als auf Grinland. Analog
zum Mausebussard wird als Gefahrdungsbereich eine Entfernung von 250 m angesetzt.

Im gesamten UG trat der Turmfalke mit neun Revieren (6 BN, 3 BV) auf (Plan 4). Alle
Brutplatze lagen in einem Abstand von etwa 500 m und mehr zum Geltungsbereich und damit
auch zu allen acht geplanten WEA-Standorten. Von einem deutlich erhéhten Lebensrisiko ist
deshalb fir keins der Brutpaare auszugehen.

Mit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Juli 2022 (BNATSCHG 2009) wurde
eine Liste kollisionsgefahrdeter Arten mit Tabu- und Prifradien vorgegeben. Diese Liste
kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten wird in der Begrindung zum Gesetz als ,abschlieend*
bezeichnet (DRUCKSACHE 20/2354 2022). Der Turmfalke wird in dieser Liste nicht genannt.

523 Gastvogel - Uberblick

Gastvogel werden in der Regel als stérungsempfindliche Arten gefuhrt (vgl. Kap. 5.1.3), die
dann entsprechend nicht als kollisionsgefahrdet gelten. Anders muss die Situation fir Méwen
eingeschatzt werden, da Méwen wenig bis keine Stérungsempfindlichkeit aufweisen und
regelmafig in Rotorhéhe fliegen.
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5.24 Gastvogel - Konkrete Kollisionsgefahrdung im UG

Lach- und Sturmmowe

Bei DURR (2023) werden Lach-, Silber- und Sturmmoéwe mit vergleichsweise hohen
Kollisionsopferzahlen angegeben. Bei groferen und regelmaligen Ansammlungen innerhalb
des Geltungsbereiches ware ein erhohtes Kollisionsrisiko gegeben. Die meisten Kollisionen
von Méwen sind allerdings in der Nahe von Brutkolonien oder regelmallig aufgesuchten
Gewassern zu erwarten. Das Rastaufkommen auf Nahrungsflachen findet dagegen auf
wechselnden Flachen statt, wiederkehrende Konfliktsituationen sind daher deutlich
schwieriger vorherzusagen.

Die Sturmmowe trat weit verbreitet innerhalb des UG auf. Verbreitungsschwerpunkte konnten
nicht deutlich abgegrenzt werden, jedoch wurden die grof3ten Ansammlungen im nérdlichen
Bereich des UG festgestellt (Plan 15). Trupps mit einer Bedeutung nach KRUGER et al. (2020)
wurden viermal auch innerhalb des Geltungsbereiches festgestellit.

Auch die Lachmoéwe trat relativ gleichmaRig verteilt Uber das UG auf. Rastschwerpunkte
zeichneten sich kaum ab (Plan 19). Die Art wurde Uberwiegend in kleinen bis mittleren Trupps
im UG nachgewiesen. Eine Ansammlung mit einer Bedeutung im Sinne von KRUGER et al.
(2020) konnte lediglich einmalig im Nordosten des UG, deutlich auferhalb des
Geltungsbereiches, registriert werden. Hier rasteten 3.560 Individuen (landesweite
Bedeutung) gro¥flachig in einem Grinlandbereich.

Das MU NIEDERSACHSEN (2016) listet Méwen in der Abb. 3 der WEA empfindlichen Vogelarten
mit Prifradien (1.000 m und 3.000 m) auf, allerdings bezieht sich diese Einstufung explizit auf
Brutkolonien. Anders als bspw. bei Kranich oder Goldregenpfeifer werden keine Prufradien fur
Rastplatze angegeben. Demnach muss das Kollisionsrisiko nach Artenschutzleitfaden nicht
bertcksichtigt werden. Auch das BNatSchG liefert keine weiteren Hinweise zu artenschutz-
rechtlichen Fragestellungen.

Gemal oben genannten Ausfihrungen ist fir beide Arten nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos zu rechnen.
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6 Zusammenfassung

Im Bereich der niedersachsischen Gemeinde Stadland (Landkreis Wesermarsch) wird dstlich
von Schweierauflendeich ein Windpark (WP) mit insgesamt acht Windenergieanlagen (WEA)
geplant. Im Zusammenhang mit dieser Planung wurden fiir den Zeitraum zwischen Anfang
Marz 2022 und Mitte Mai 2023 avifaunistische Untersuchungen beauftragt.

Die Erfassungen haben gezeigt, dass es sich beim Untersuchungsgebiet Schweierauflendeich
um ein Brut- und Gastvogelgebiet von herausragender Bedeutung handelt.

U.a. konnten 104 BP Feldlerchen, 131 BP Kiebitze, 47 BP Rotschenkel, 21 BP Uferschnepfen,
5 BP Loffelenten, 2 BP Knakenten, 3 BP Brachvdgel, 20 BP Wachteln und 3 BP Sumpf-
ohreulen nachgewiesen werden. Die grofite Besonderheit stellt der Nachweis einer Kampf-
lauferbrut dar. Der Grofteil dieser Arten steht in Niedersachsen auf der Liste von Arten fir die
Erhaltungs- und Entwicklungsmalinahmen prioritar durchzuflihren sind (NLWKN 2011).

Das Untersuchungsgebiet bis 500 m um die Potenzialflache hat eine nationale Bedeutung
als Brutvogellebensraum. Diese Bedeutung wird zum wesentlichen Teil durch windenergie-
sensible Arten erreicht. Das Untersuchungsgebiet bis 1000 m um die Potenzialflache hat
aullerdem eine internationale Bedeutung als Gastvogellebensraum. Insgesamt erreicht
das Gebiet fur 15 Arten eine mindestens lokale Bedeutung im Sinne von KRUGER et al. (2020):
eine Art international, drei Arten national, sechs Arten landesweit, zwei Arten regional und drei
Arten lokal. Teile des UG liegen aulierdem in einem regelmafig genutzten Flugkorridor von
Gansen (Blass- und Weillwangengans).

In Bezug auf mogliche Stor- und Vertreibungswirkungen durch die geplanten WEA wurden die
Brutvogelarten Brachvogel, Kampflaufer, Kiebitz, Rotschenkel, Uferschnepfe, Wachtel und
Wiesenpieper sowie 13 Gastvogelarten mit einer mind. lokalen Bedeutung im Sinne von
KRUGER et al. (2020) betrachtet. Eine mogliche Kollisionsgefahrdung wurde fir die Brutvogel
Baumfalke, Feldlerche, Graureiher, Mausebussard, Rohrweihe, Sumpfohreule und Turmfalke
sowie die beiden Gastvogelarten Lach- und Sturmmoéwe gepruft.

Bei Umsetzung der aktuellen Planung werden Stérungs- und Vertreibungswirkungen durch
den Betrieb der WEA, die im Sinne der Eingriffsregelung als erhebliche Beeintrachtigungen
einzustufen sind, bei Brutviogeln fur Kiebitz, Rotschenkel, Uferschnepfe und Wachtel
prognostiziert. Bei Gastvogeln ist mit erheblichen Beeintrachtigungen von Blass- und
WeiRwangengans, Goldregenpfeifer, Kampflaufer, Kiebitz, Silberreiher und Pfeifente zu
rechnen. Eine signifikante Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos ist insb. fur die
Sumpfohreule zu prifen. Brutvorkommen von Baumfalke und Rohrweihe lagen im
erweiterten Prufradius.

Indirekte Auswirkungen der Planung wie z.B. die Veranderung der hydrologischen Ver-
héaltnisse, eine Erhéhung der menschlichen Stérungen (z.B. durch Spazierganger) oder eine
intensivere Landwirtschaft (durch eine Verbesserung der Erreichbarkeit der Flachen durch den
Wegeausbau), kénnen weiteres Konfliktpotenzial bergen, welches in den Fachgutachten
ebenfalls betrachtet werden sollte.
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8 Anhang
Anhang 1 Termine und Witterung der Brutvogelkartierungen im UG Schweierauf3endeich 2022
. . Uhrzeit Windrichtung Windstarke Bewc:lkung Temeeratur _
DG | Teilgebiet| Datum [bft] [%] [°C] Niederschlag Bemerkung
von bis von bis von bis von bis von bis
N1 Nord 01.03.2022 | 18:25 | 20:10 S S 1 1 100 100 4 2 trocken
N1 Sad 01.03.2022 | 18:05 | 19:45 S S 0 0 90 90 5 4 trocken
T1 Nord 22.03.2022 | 07:20 | 13:00 S S 1 2 50 5 2 16 trocken Bodenfrost
T Mitte 22.03.2022 | 07:20 | 13:00 S S 1 2 50 2 16 trocken Bodenfrost
T1 Sid 23.03.2022 | 07:15 | 12:40 SO O 1 2 0 1 16 trocken Bodenfrost
T2 Nord 05.04.2022 | 07:05 | 13:30 | NW w 2 3 95 100 5 7 ab spaten
Vormittag z.T.
Regen
T2 Mitte 05.04.2022 | 07:05 | 12:50 | NW w 2 3 95 100 5 7 ab spaten
Vormittag z.T.
Regen
T2 Sid 10.04.2022 | 06:50 | 11:15 w w 3 4 80 40 2 6 z.T. Regen- und
Hagelschauer
T3 Nord 18.04.2022 | 06:25 | 11:50 SO SO 1 2 0 0 3 17 trocken Bodenfrost
T3 Mitte 18.04.2022 | 06:25 | 12:30 SO SO 1 2 0 0 3 17 trocken Bodenfrost
T3 Sid 19.04.2022 | 06:20 | 09:50 O O 2 3 20 20 4 14 trocken
T4 Nord 02.05.2022 | 06:45 | 12:15 NW N 1 2 10 30 3 14 trocken verspateter Beginn
wegen dichtem Bo-
dennebel
T4 Mitte 02.05.2022 | 06:45 | 14:15 NW N 1 3 10 30 3 15 trocken verspateter Beginn
wegen dichtem Ne-
bel
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. . Uhrzeit Windrichtung Windstarke Bewtzlkung Temeeratur .
DG | Teilgebiet| Datum [bft] [%] [°C] Niederschlag Bemerkung
von bis von bis von bis von bis von bis

T4 Sid 03.05.2022 | 06:00 | 11:45 NW NNW 2 3 100 80 4 9 trocken anfangs leichter Bo-
dennebel

T5 Sid 16.05.2022 | 05:25 | 12:30 O 0SO 2 4 20 70 11 23 trocken

T5 Nord 17.05.2022 | 05:30 | 11:30 SW NW 2 2 40 75 14 21 trocken leichter Bodennebel

T5 Mitte 17.05.2022 | 05:30 | 11:40 SW NW 2 2 40 75 14 21 trocken leichter Bodennebel

N2 Nord 30.05.2022 | 21:40 | 00:10 N N 1 1 50 30 10 6 trocken z.T. Bodennebel

N2 Sid 30.05.2022 | 21:40 | 00:10 N N 1 1 50 30 10 6 trocken z.T. Bodennebel

T6 Nord 06.06.2022 | 06:30 | 11:50 SW SW 3 5 100 60 15 16 2.T. Nieselregen | verspatet gestartet
wegen Regengebiet

T6 Mitte 06.06.2022 | 06:30 | 10:50 | SW SW 3 5 100 60 15 16 z.T. Nieselregen | verspatet gestartet
wegen Regengebiet

T6 Sad 07.06.2022 | 06:45 | 12:30 | SSW SW 3 5 100 90 12 14 2.T. Schauer verspatet gestartet
wegen Regengebiet

T7 Nord 21.06.2022 | 05:00 | 10:50 | NW NW 1 2 80 50 11 16 trocken

T7 Mitte 21.06.2022 | 05:00 | 10:00 | NW NW 1 2 80 50 11 15 trocken

T7 Sid 24.06.2022 | 05:00 | 10:00 SO S 2 3 30 80 19 29 trocken

N3 Nord 25.06.2022 | 22:00 | 00:00 NO NO 2 1 80 90 21 20 trocken

N3 Sid 25.06.2022 | 22:00 | 00:00 NO NO 2 1 80 90 21 20 trocken

T8 Nord 04.07.2022 | 05:15 | 09:45 w SW 1 3 10 60 12 17 trocken

T8 Mitte 04.07.2022 | 05:15 | 09:45 w SW 1 3 10 60 12 17 trocken

T8 Sid 05.07.2022 | 05:15 | 09:55 w WSwW 2 3 20 80 10 17 trocken

N4 Nord 30.07.2022 | 21:45 | 23:30 | NW NW 3 1 85 95 17 16 trocken

N4 Sid 30.07.2022 | 21:30 | 23:30 | NW NW 3 1 85 95 17 16 trocken

DG = Durchgang: Tx = Nummer des Tagtermins (1 - 8), Nx = Nummer des Nachttermins (1 - 4)
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Anhang 2 Termine und Witterung der Sumpfohreulenerfassung im UG Schweierauf3endeich 2023
. . Uhrzeit Windrichtung Windstérke Bewtzlkung Temeeratur .
DG | Teilgebiet| Datum su [bft] [%] [°C] Niederschlag Bemerkung
von | von von bis von bis von bis von bis
A1 | ges.UG |19.04.2023 | 19:00 | 21:00 | 20:35 | NO NO 4 3 10 30 13 8 trocken
A2 | ges.UG |27.04.2023 | 19:30 | 21:15 | 20:47 | NW NW 3 2 90 80 8 4 trocken
A3 | ges. UG |13.05.2023 | 20:15 | 22:00 | 21:16 | NO NO 3 2 40 60 17 14 trocken

DG = Durchgang: Ax = Nummer des Abendtermins (1 - 3), ges. UG = gesamtes Untersuchungsgebiet, SU = Sonnenuntergangszeit Nordenham
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Anhang 3 Termine und Witterung der Standardraumnutzungskartierung im UG Schweieraufiendeich 2022
Uhrzeit Windrichtung Windstarke [bft] | Bewodlkung [%] | Temperatur [°C] .
DG Datum VP = : 2 = : Niederschlag
von bis von bis von bis von bis von bis

N1 | 01.03.2022 5 15:00 | 16:00 S S 1 1 100 100 8 8 trocken

N1 | 01.03.2022 4 16:05 | 17:05 S S 1 0 100 90 8 6 trocken

N1 | 01.03.2022 3 17:05 | 18:05 S S 0 0 90 90 6 5 trocken

N1 | 01.03.2022 2 14:55 | 15:55 S S 2 2 100 100 7 6 trocken

N1 | 01.03.2022 1 15:55 | 16:55 S S 1 2 100 100 6 6 trocken

N1 | 01.03.2022 6 17:10 | 18:10 S S 1 1 100 100 6 5 trocken

T1 | 23.03.2022 5 10:15 | 11:15 ] O 2 2 0 0 12 14 trocken

T1 | 23.03.2022 6 12:25 | 13:25 ] O 2 2 0 0 16 17 trocken

T1 | 23.03.2022 4 10:00 | 11:00 @] 0] 2 2 0 0 12 14 trocken

T1 | 23.03.2022 3 12:45 | 13:45 ] O 2 2 0 0 16 17 trocken

T1 | 23.03.2022 2 13:50 | 14:50 @] N 2 2 0 0 17 18 trocken

T1 | 23.03.2022 1 14:55 | 15:55 N N 2 2 0 0 18 18 trocken

T2 | 05.04.2022 6 12:50 | 13:50 W W 3 3 100 100 7 7 z.T. Regen

T2 | 05.04.2022 3 13:55 | 14:55 W W 3 4 100 100 7 7 z.T. Regen

T2 | 05.04.2022 1 13:30 | 14:30 W W 3 3 100 100 7 7 z.T. Regen

T2 | 05.04.2022 2 14:35 | 15:35 W W 3 4 100 100 7 7 z.T. Regen

T2 | 10.04.2022 4 11:15 12:15 W W 4 4 40 100 6 7 z.T. Regen- und
Hagelschauer

T2 | 10.04.2022 5 11:00 | 12:00 w w 4 4 40 100 6 7 z.T. Regen- und
Hagelschauer

T3 | 18.04.2022 1 11:50 | 12:50 SO SO 2 2 17 18 trocken

T3 | 18.04.2022 6 13:50 14:50 SO SO 2 2 17 18 trocken

T3 | 19.04.2022 4 09:50 | 10:50 ] 0] 3 4 20 30 14 15 trocken

T3 | 19.04.2022 5 09:50 | 10:50 ] 0] 3 4 20 30 14 15 trocken

T3 | 19.04.2022 3 11:00 | 12:00 ] O 4 4 30 40 15 15 trocken

T3 | 19.04.2022 2 12:05 | 13:05 @] 0] 4 4 40 30 15 15 trocken
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T4 | 02.05.2022 4 11:45 12:45 N N 2 2 30 30 14 14 trocken
T4 | 02.05.2022 3 15:05 16:05 N N 3 3 30 30 15 16 trocken
T4 | 02.05.2022 1 12:15 13:15 N N 2 2 30 30 14 15 trocken
T4 | 02.05.2022 2 13:20 14:20 N N 2 3 30 30 15 15 trocken
T4 | 02.05.2022 6 15:00 16:00 N N 3 3 30 30 15 16 trocken
T4 | 03.05.2022 5 11:45 12:45 NNW NNW 3 3 80 80 9 9 trocken
T5 | 16.05.2022 5 12:30 13:30 0SO 0SSO 4 4 70 60 23 24 trocken
T5 | 16.05.2022 4 13:40 14:40 0SO 0SsO 4 2 60 75 24 24 trocken
T5 | 16.05.2022 3 14:45 15:45 0SO 0SsO 2 2 75 80 24 24 trocken
T5 | 17.05.2022 6 11:40 12:40 NW NW 2 2 75 60 21 22 trocken
T5 | 17.05.2022 1 09:10 10:10 w w 2 2 90 90 17 18 trocken
T5 | 17.05.2022 2 11:30 12:30 NW NW 2 2 75 60 21 22 trocken
N2 | 30.05.2022 3 18:25 19:25 WNW NW 2 1 75 50 13 12 trocken
N2 | 30.05.2022 6 19:30 20:30 NW N 1 1 50 60 12 11 trocken
N2 | 30.05.2022 4 20:40 21:40 N N 1 1 60 50 11 10 trocken
N2 | 30.05.2022 2 18:25 19:25 WNW NW 2 1 75 50 13 12 trocken
N2 | 30.05.2022 1 19:30 20:30 NW N 1 1 50 60 12 11 trocken
N2 | 30.05.2022 5 20:40 21:40 N N 1 1 60 50 11 10 trocken
T6 | 06.06.2022 1 10:50 11:50 SwW SW 5 5 60 80 16 17 trocken
T6 | 06.06.2022 6 13:00 14:00 SwW SW 5 5 50 50 18 19 trocken
T6 | 07.06.2022 5 12:30 13:30 SW SW 5 5 90 90 14 14 Schauer
T6 | 07.06.2022 4 13:35 14:35 SW SW 5 5 90 100 14 15 trocken
T6 | 07.06.2022 3 14:40 15:40 SW WSW 5 5 100 90 15 15 Schauer
T6 | 07.06.2022 2 15:45 16:45 WSW WSW 5 3 90 70 15 16 trocken
T7 | 21.06.2022 2 10:00 11:00 NW NW 2 2 50 50 15 16 trocken
T7 | 21.06.2022 6 11:55 12:55 N N 3 3 40 30 17 19 trocken
T7 | 21.06.2022 4 13:05 14:05 N N 3 3 30 30 19 20 trocken
T7 | 21.06.2022 1 11:55 12:55 N N 3 3 40 30 17 19 trocken
T7 | 21.06.2022 3 13:05 14:05 N N 3 3 30 30 19 20 trocken
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T7 | 24.06.2022 5 10:15 | 11:15 S SW 3 3 80 100 29 30 trocken
N3 | 25.06.2022 4 18:55 | 19:55 w NNO 2 2 50 60 26 25 trocken
N3 | 25.06.2022 2 20:00 | 21:00 NNO NNO 2 2 60 60 25 23 trocken
N3 | 25.06.2022 3* 20:00 | 22:00 NNO NO 2 2 60 80 23 21 trocken
N3 | 25.06.2022 5 18:55 | 19:55 w NNO 2 2 50 60 26 25 trocken
T8 | 04.07.2022 3 09:45 | 10:45 SW SW 3 3 60 50 17 19 trocken
T8 | 04.07.2022 5 10:50 | 11:50 SW SW 3 4 50 50 19 20 trocken
T8 | 04.07.2022 2 09:45 | 10:45 SW SwW 3 3 60 50 17 19 trocken
T8 | 04.07.2022 4 10:50 | 11:50 SW SW 3 4 50 50 19 20 trocken
T8 | 05.07.2022 mobil 09:55 | 10:55 WswW w 3 4 80 75 17 18 trocken
T8 | 05.07.2022 mobil 10:55 | 11:55 w w 4 4 75 70 18 19 trocken
N4 | 30.07.2022 5 17:10 | 18:10 NW NW 4 4 60 60 24 24 trocken
N4 | 30.07.2022 4 18:15 | 19:15 NW NW 4 3 60 70 24 21 z.T. Regen
N4 | 30.07.2022 3 19:20 | 20:30 NW NW 3 3 75 80 21 19 trocken
N4 | 30.07.2022 1 20:30 | 21:30 NW NW 3 3 80 85 19 17 trocken
N4 | 30.07.2022 2 19:45 | 20:45 NW NW 3 3 75 80 20 18 trocken
N4 | 30.07.2022 6 20:45 | 21:45 NW NW 3 3 80 85 18 17 trocken

Durchgang (DG): Tx = Nummer des Tagtermins (1 - 8), Nx = Nummer des Nachttermins (1 - 4), VP = Vantage Point (Beobachtungspunkt)
*statt VP 1 & 6 drei Stunden SRNK fiir Rohrweihe an VP 3 durchgefiihrt (von 21:00 bis 22:00 h mit zwei Personen an VP beobachtet)
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Anhang 4 Termine und Witterung der Gastvogelkartierungen im UG Schweierauf3endeich 2022 - 2023
DG| Datum Uhrzeit Windrichtung | Windstérke | Bewoélkung | Temperatur Niederschlag Bemerkung
[bft] [%] [°C]
von bis von bis von bis von bis von bis
1 |05.07.2022| 06:15 | 13:20| W | w 4 | 30 | 70 | 11 | 19 frocken
2 [13.072022[ 1355 [17:10] W | Nw | 3 | 4 | 10 | 10 | 26 | 24 trocken
3 |21.07.2022| 11:15 [14:20 | ssw [ ssw | 3 | 3 | 100 | 90 | 19 | 21 a”fé”%{'g’ge'ﬁi"hter
4 3007.2022|16:50 | 19:45| NW | NW | 4 | 3 | 60 | 75 | 24 | 20 Z""isﬂ‘:gezr‘?”""h
5 05.08.2022| 15:15 [ 18:30 |[WNW [WNW | 5 | 5 | 40 | 75 | 22 | 19 trocken
6 |11.08.2022[10:45 1350 | 0sO |0so | 2 | 2 | 5 | 5 | 26 | 28 trocken
7 [19.082022[1330 (1620 W | W | 2 | 3 | 40 | 50 | 24 | 25 trocken
8 250820221220 (1520 0 | © | 3 | 4 | 10 | 40 | 28 | 30 trocken
9 [02.09.2022(0830[1230] 0 | so | 3 | 3 | 5 | 5 | 13 | 21 trocken
10 |09.09.2022 | 09:45|12:55| s | sw | 2 | 2 | 70 | 70 | 15 | 21 trocken
wechselhaft mit

11 16.09.2022| 13:10 [15:50 | W | W | 45 | 56 | 90 | 100 | 12 | 12 Sgﬂ:ﬁzg”e’nsﬁiﬁ;ie”_

hend
12 |23.09.2022 | 10:50 | 13:35 | SSW | sSw | 34 | 3 | 70 | 90 | 14 | 16 trocken
13 [01.102022] 09:20 [ 12:40| W | sw | 3 | 4 | 40 | 80 | 12 | 15 trocken
14 |06.10.2022| 07:30 | 1040 | SW | sw | 2 | 4 | 50 | 70 | 11 | 14 trocken
15 | 14.10.2022 | 14:35 | 17:45| sSO | SO | 34 | 2-3 | 100 | 100 | 15 | 15 zei,ﬁ}’f:(;i‘;%‘;:g‘ger
16 | 20.10.2022| 09:15 | 13:30 | 0SO | 0sO | 3 | 4 | 70 | 30 14 trocken
17 | 26.10.2022] 09:15 | 13110 so | so | 2 | 2 | 30 | 10 14 frocken

Helikopter scheucht um 16.45 Uhr alle
18 |03.11.2022 | 13:50 | 1650 | MO |0so | 2 | 3 | 100 | 100 | 11 | 13 frocken g:ﬂiiiﬂﬁge;’r'ffsesﬂ?% Enten auf; bel
Flage
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DG| Datum Uhrzeit Windrichtung | Windstérke | Bewodlkung | Temperatur Niederschlag Bemerkung
[bft] [%] [°C]
von bis von bis von bis | von bis von bis
19 1{12.11.2022 | 09:15 | 13:35 | SSW | SSW 1 2 10 30 4 11 trocken anfangs leichter Bodennebel
20 [19.11.2022 | 08:00 | 12:25 N O 2 3 10 40 -4 2 trocken
21 (24.11.2022 | 12:20 | 16:45 | SW S 3 3 40 60 11 5 trocken
22 102.12.2022 | 09:20 | 15:30 | ONO | ONO 3 3 100 90 1 2 trocken diesig
23 (07.12.2022 | 11:15 | 16:15 | NW NW 4 3 90 90 3 3 Schauer
24 |16.12.2022 | 09:05 [ 11:55 | Ssw | ssw | 3 | 3 | 100 | 100 | 4 | -3 trocken cleg (GoEE M g
25 (23.12.2022 | 09:30 | 13:10 | W NW 3 70 0 5 6 trocken
26 29.12.2022 | 08:40 | 12:30 | SW S 3 4(5) 40 100 8 10 trocken
27 |06.01.2023 | 13:30 | 16:15 | WSW | WSW 4 60 90 10 9 trocken
leichter Nieder-
28 [13.01.2023 | 09:40 | 14:10 | SW Sw 3 4 50 100 5 7 schlag ab Mittag
(30min)
herausragende Ganserast im UG, im
Esenshammergroden wenig Ganse
29 (19.01.2023 | 12:20 | 16:45| W | WSW 4 3 60 70 6 3 trocken ca. 4.000 - 5.000, gegen Abend
Schusse zur Vergramung der rasten-
den Ganse! ca. 16:30 - 16:45 Uhr
30 |27.01.2023 | 09:30 | 14:45 | NO NO 3 3 95 100 2 4 trocken
31 102.02.2023 | 10:10 | 16:10 | WNW | W 4 2 60 100 4 6 trocken
32 110.02.2023 | 08:10 | 12:20 | SW SW 2 4 20 50 1 6 trocken
33 [16.02.2023 | 13:00 | 17:30 | SW SwW 3 3 100 | 100 6 7 Regenschauer diesig, spater trocken
34 |24.02.2023|08:00 [12:45| W | NW | 2 4 | 30 | 80 | 2 6 | ab9Uhrdurchzie-
hende Schauer
35 103.03.2023 | 12:35 | 16:00 | WNW | WNW 3 4 100 95 8 8 trocken
36 | 11.03.2023 | 06:30 | 10:45 N w 4 20 70 -1 3 trocken
kurzer Schauer ge- vermehrt balzende Wiesenlimikolen
37 118.03.2023 | 06:45 | 10:45 S S 1 3 30 100 9 13 ; und Greifvdgel, diese nicht als RV
gen 8:30 Uhr . .
notiert (besonders Ki)
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DG| Datum Uhrzeit Windrichtung | Windstérke | Bewodlkung | Temperatur Niederschlag Bemerkung
[bft] [%] [°C]
von bis von bis von bis | von bis | von bis
38 |23.03.2023 | 10:50 | 15:25 | WSW | WSW 5 5 75 60 13 16 trocken
39 131.03.2023 | 11:40 | 16:20 | SSO S 3 3 100 | 100 10 12 Regenschauer
40 | 06.04.2023 | 08:45 | 12:55| SO | SSO 3 3 10 5 2 12 trocken
41 112.04.2023 | 13:20 | 17:05 | SSO | NW 4 4 100 95 9 7 z.T. leichter Regen
42 |1 19.04.2023 | 15:45 | 19:00 | NO NO 5 4 10 10 15 13 trocken
43 |27.04.2023 | 16:00 | 18:00 | NwW NW 3 3 90 80 10 8 trocken

DG = Durchgang
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Anhang 5 Termine und Witterung der Pendelflugerfassung im UG Schweieraufiendeich 2022 - 2023
Datum Uhrzeit Windrichtung | Windstdrke | Bewdlkung | Temperatur | SA | SU |Niederschlag | Bemerkung
[bft] [%] [°C]
von bis von bis von bis | von | bis | von bis
20.10.2022 | 08:00 | 09:15| OSO | OSO 3 3 80 70 5 7 |08:00 | 18:21 trocken
26.10.2022 | 07:55 | 09:15 | SSO | SO 1 2 30 30 7 8 [08:13|18:06 trocken
03.11.2022 | 16:50 | 17:50 | SO | OSO 2 3 100 | 100 11 13 |07:27|16:52 trocken
12.11.2022 | 09:15 | 13:35 | SSW | SSW 1 2 10 30 4 11 |07:46|16:34 trocken anfangs leichter Bodennebel
24.11.2022 | 16:45 | 17:45 S S 3 3 60 60 5 4 108:.07|16:17 trocken
07.12.2022 | 16:15 | 17:15 | NW NW 3 3 90 90 3 3 |08:27|16:07 Schauer
29.12.2022 | 07:55 | 08:40 | SW S 2 4 60 100 6 8 |08:42|16:16 trocken
06.01.2023 | 16:15 | 17:20 | WSW | WSW 4 4 90 100 9 7 |08:38|16:25 trocken
19.01.2023 | 16:45 | 18:00 | WSW | W 3 3 70 60 3 1 08:28 | 16:45 trocken
27.01.2023 | 08:10 | 09:30 | NO NO 4 3 95 95 2 2 |08:19|16:58 trocken
10.02.2023 | 07:30 | 08:10 | SW SW 2 3 0 30 0 1 07:59 | 17:27 trocken
mit einsetzendem Regen deutliche
Sichtverschlechterung, jedoch wei-
trocken, dann | terhin Pendelflige von Wwg und
16.02.2023 | 17:30 | 18:20 | SW SW 3 3 100 100 7 6 07:42|17:37 | einsetzender | Blg zu héren, Abbruch um 18:20
Regen Uhr. Nach Abbruch der Pendel-
flugerfassung fanden weitere Flige
Uber das Gebiet statt.
18.03.2023 | 05:55 | 06:45 S S 0 1 30 40 7 9 106:31|18:36 trocken

SA = Sonnenaufgangszeit Nordenham, SU = Sonnenuntergangszeit Nordenham
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Anhang 6 Bewertung der Teilgebiete als Brutvogellebensraum
Teilgebiet 01:

Reg|;>nn Watten und Punktebewertung des Teilgebiets

arschen
161,8 ha
Gefahrdung . ..
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung — Punkte Gefahrdu_ng 0y Punkte
- . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
Rote Liste Region)
Bluthanfling 1 3 gefahrdet 1 3 gefahrdet 1 3 gefahrdet 1
Bestand vom Erldschen Bestand vom Erldschen Bestand vom Erldschen

Brachvogel ! ! bedroht 10 ! bedroht 10 ! bedroht 10
Feldlerche 41 3 gefahrdet 8,1 3 gefahrdet 8,1 3 gefahrdet 8,1
Kiebitz 18 3 gefahrdet 5,8 3 gefahrdet 5,8 2 stark gefahrdet 15

N Bestand vom Erléschen Bestand vom Erldschen Bestand vom Erldschen
Knakente 1 1 bedroht 10 1 bedroht 10 1 bedroht 10
Rotschenkel 5 2 stark gefahrdet 7 2 stark gefahrdet 7 2 stark gefahrdet 7
Wiesenpieper 1 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2

Endpunktzahl inkl.

Flachenfaktor 27,13 27,13 32,82
Bedeutung als regionale Bedeutung
Vogelbrutgebiet (Watten und Marschen)

Biiro Sinning, Inh. Silke Sinning - Okologie, Naturschutz und réaumliche Planung, Wildenloh



t Avifaunistisches Gutachten Windpark Schweierau3endeich 2022/2023

Seite 107
Teilgebiet 02:
Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
Marschen
145,6 ha
Gefahrdung . ..
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung . Punkte Gefahrdu_ng e Punkte
. . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
Rote Liste Region)
Bluthanfling 2 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8
Feldlerche 6 3 gefahrdet 4 3 gefahrdet 4 3 gefahrdet 4
Kiebitz 33 3 gefahrdet 7,3 3 gefahrdet 7,3 2 stark gefahrdet 22,5
Loffelente 2 2 stark gefahrdet 3,5 2 stark gefahrdet 3,5 3 gefahrdet 1,8
Rotschenkel 6 2 stark gefahrdet 8 2 stark gefahrdet 8 2 stark gefahrdet 8
Bestand vom Erléschen Bestand vom Erldschen Bestand vom Erldschen
Sumpfohreule 1 1 bedroht 10 1 bedroht 10 1 bedroht 10
Uferschnepfe 4 2 stark gefahrdet 6 2 stark gefahrdet 6 1 Bestandbve%rpoﬁtr IGschen 19
Waldohreule 1 3 gefahrdet 1 3 gefahrdet * keine 0
Wiesenpieper 1 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2
Bluthanfling 2 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8
Endpunktzahl inkl.
Flachenfaktor 28,57 28,57 46,09
Bedeutung als regionale Bedeutung
Vogelbrutgebiet (Watten und Marschen)
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Teilgebiet 03:
Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
Marschen
132,8 ha
Gefahrdung - .
Gefahrdung NDS Gefahrdung BRD
Art Brutpaare Watten u.nd Mars.chen Punkte (Rote Liste Nds) Punkte (Rote Liste D) Punkte
(Rote Liste Region)
Feldlerche 27 3 gefahrdet 6,7 3 gefahrdet 6,7 3 gefahrdet 6,7
Kiebitz 15 3 gefahrdet 55 3 gefahrdet 55 2 stark gefahrdet 13,5
Rotschenkel 5 2 stark gefahrdet 7 2 stark gefahrdet 7 2 stark gefahrdet 7
Bestand vom Erldschen Bestand vom Erl6schen Bestand vom Erldschen
Sumpfohreule 1 1 bedroht 10 1 bedroht 10 1 bedroht 10
Uferschnepfe 1 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2 1 Bestandb\g%r?ols{ loschen 10
Endpunktzahl inkl.
Flachenfaktor e e 2

Bedeutung als
Vogelbrutgebiet

regionale Bedeutung
(Watten und Marschen)

Bedeutung als
Vogelbrutgebiet

regionale Bedeutung
(Watten und Marschen)

Teilgebiet 04
Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
Marschen
112 ha
Gefahrdung . .
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung bk Punkte Gefahrdu_ng =il Punkte
] . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
(Rote Liste Region)
Bluthanfling 2 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8
Feldlerche 30 3 gefahrdet 7 3 gefahrdet 7 3 gefahrdet 7
Kiebitz 24 3 gefahrdet 6,4 3 gefahrdet 6,4 2 stark gefahrdet 18
Rotschenkel 8 2 stark gefahrdet 9,6 2 stark gefahrdet 9,6 2 stark gefahrdet 9,6
Uferschnepfe 2 2 stark gefahrdet 3,5 2 stark gefahrdet 3,5 1 Bestand vom Erldschen 13
bedroht
Wiesenpieper 6 2 stark gefahrdet 8 2 stark gefahrdet 8 2 stark gefahrdet 8
Endpunktzahl inkl.
Flichenfaktor 32,41 32,41 51,25
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Teilgebiet 05:
Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
Marschen
129,4 ha
Gefahrdung . ..
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung . Punkte Gefahrdu_ng e Punkte
. . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
(Rote Liste Region)
Brachvogel 2 Bestand vom Erl6schen 13 1 Bestand vom Erldschen 13 Bestand vom Erldschen 13
bedroht bedroht bedroht
Kiebitz 6 gefahrdet 4 3 gefahrdet 4 stark gefahrdet 8
Endpunktzahl inkl.
Flachenfaktor Jeile el i
Bedeutung als regionale Bedeutung . .
Vogelbrutgebiet (Watten und Marschen) < e S WElehE]
Teilgebiet 06:
Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
Marschen
100,6 ha
Gefahrdung . ..
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung LIPS Punkte Gefahrdu_ng et Punkte
. . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
Rote Liste Region)
Kiebitz 1 gefahrdet 1 gefahrdet 1 stark gefahrdet 2
Endpunktzahl inkl.
Flachenfaktor ) e L)
Bedeutung als . . .
Vogelbrutgebiet keine Bedeutung < landesweit < national
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Teilgebiet 07:

Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets

Marschen
94,1 ha
Gefahrdung - .
Gefahrdung NDS Gefahrdung BRD
Art Brutpaare Watten u.nd Mars.chen Punkte (Rote Liste Nds) Punkte (Rote Liste D) Punkte
(Rote Liste Region)
Kiebitz 6 3 gefahrdet 4 3 gefahrdet 4 2 stark gefahrdet 8
Rotschenkel 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2 2 stark gefahrdet 2
Bestand vom Erléschen Bestand vom Erl6schen Bestand vom Erldschen

Sumpfohreule ! ! bedroht 10 ! bedroht 10 ! bedroht 10

Endpunktzahl inkl.

Flachenfaktor 16,00 16,00 20,00
Bedeutung als regionale Bedeutung . .
Vogelbrutgebiet (Watten und Marschen) = lerasnen = HEWErE

Teilgebiet 08:

Region Watten und Punktebewertung des Teilgebiets

Marschen
124,5 ha
Gefahrdung - .
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung s Punkte Gefahrdu_ng ERS Punkte
- - (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
(Rote Liste Region)

N Bestand vom Erléschen Bestand vom Erl6schen Bestand vom Erldschen
Kampflaufer 1 1 bedroht 10 1 bedroht 10 1 bedroht 10
Kiebitz 26 3 gefahrdet 6,6 3 gefahrdet 6,6 2 stark gefahrdet 19

. Bestand vom Erléschen Bestand vom Erléschen Bestand vom Erldschen
Knakente ! ! bedroht 10 ! bedroht 10 ! bedroht 10
Loffelente 3 2 stark gefahrdet 4.8 2 stark gefahrdet 48 3 gefahrdet 2,5
Rotschenkel 22 2 stark gefahrdet 17 2 stark gefahrdet 17 2 stark gefahrdet 17
Uferschnepfe 14 2 stark gefahrdet 13 2 stark gefahrdet 13 1 Bestandb\;c:jTOE{ loschen 38

Endpunktzahl inkl.
Flichenfaktor 49,32 49,32 77,51
Bedeutung als regionale Bedeutung
Vogelbrutgebiet (Watten und Marschen)
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Teilgebiet 09:
Reg|:\>nn Watten und Punktebewertung des Teilgebiets
arschen
143,2 ha
Gefahrdung . ..
Art Brutpaare Watten und Marschen Punkte Gefahrd_ung . Punkte Gefahrdu_ng e Punkte
. . (Rote Liste Nds) (Rote Liste D)
(Rote Liste Region)
Baumfalke 1 \% Vorwarnliste 0 Vv Vorwarnliste 0 gefahrdet 1
Kiebitz 2 3 gefahrdet 1,8 3 gefahrdet 1,8 stark gefahrdet 3,5
Endpunktzahl inkl.
Flachenfaktor 2 LA s
Bedeutung als . . .
Vogelbrutgebiet keine Bedeutung < landesweit < national
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Anhang 7 Quantitativ erfasste Rastvogelarten im UG Schweieraufendeich mit Anzahl der Individuen pro Termin einschlieBlich der maRgeblichen Schwellenwerte fiir die Bewertung nach KRUGER et al. (2020)

Durchgang 1234|567 8|9 |10[11(12(13(14[15| 16 |17 [18 | 19 |20 | 21 | 22 (23 (24(25| 26 |27 | 28 | 29 |30 | 31 |32 |33 | 34 [ 35 | 36 | 37 | 38 | 39 (40|41 (42|43 g |t
QYN /Y|}/Y/Y|Q/S|}/¥/}/Y¥/}|N|Y¥/Y| ¥ ||| S |[/y|¥/Y|g|g| e || |Q|8|e|g|g|8|ls|ja|g|a|a|a ?,g Eg
Deutscher SIS|]|S|]|S|]|]S|S|8|8|8|]8|]8|S|(S|8| & |S|]8|]ISISIS|](8|S8| 8|88 |S|S|]8|8|8|8|8|8(8/8/8(8 3 | 35
GORETED s15/g|5/8|8/8/18 88§ gi2s2/S S-S 9525155 5|8 /5/§/8)/8/8/8/8)8 (3383 e | 2°
gle|x|8|8|-|2|&(8|8|e Q|5 |8|I|R|&|8| ¢ |23 | 8 |5|e|Q(g|8|2| 2 |K|8|e|le|J|g|=|2|Q|~s|8|¢|2|K ®» | &
Austernfischer 112 5| 4 2 8200 | 2100 | 1700 | 850 | 430
Bekassine 8 1 22 3 |19 7] 23 s8] 1 |6 3 [5]5 20000 | 320 | 200 | 100 | 50
lpiassgans | 12[661] 35 | 55 | 101 338 | 142 [842] 36 | 89 | 356 O 1766 |JBHBON 1276| 2059 [BBBE] 1164] 848 | 63 12000 | 4200 | 2450 | 1230 | 610
Blasshuhn 4 2 2 15500 | 4000 | 690 | 350 | 170
Brachvogel 12[2]4 3 1 206 [ 11 [12]43] 15 [28]6 40 | 46 | 2910237 7600 | 1450 | 1250 | 630 | 310
Brandgans 11 [ 9 [11]8[12]2 2500 | 1700 | 1150 | 580 | 290
Bruchwasserlaufer | 1 1 18000 | 130 35 20 10
Flussuferlaufer 1 12000 | 130 | 35 [ 20 | 10
Gansesager 1 2100 330 50 25 15
|Goldregenpfeifer | 23 12 [100] 15 [185[ 678 | 444 | 845 SN 229 [ 820 | 676 |177 3 |CHORISSal| 238 | 87 | 31 48 213 86 | 286 13 [ 47 9400 | 2000 | 1100 | 550 | 280
Graugans 15[22[49 15 389 1 [12[18] [72]190] o1 39 [19] 9 | 36 [43]57 47 [ 193 50 [110] 282 [85 |25 [ 15| 8 | 8 4 | 3217 9600 | 2600 | 800 | 400 | 200
Graureiher 18] 7 [12]22][19]14[6 [7 [12]14]6 [12] 2 [14[11] o [12][ 3 | 14 [ 6 |10| 8 [22[3 |32 [ 2|3 5 | 7] 5 [13] 6 [10]18]38 7 | 7 |6 [11]8[5]5000 | 320 | 240 | 120 | 60
Habicht 1 k.Schw.|k.Schw.|k.Schw.|k.Schw.|k.Schw.
Heringsméwe 9 2]1]30]7]5 1 1 1 2 5 |13 9|67 [28] 6300 | 870 [ 400 | 200 | 100
Hockerschwan 4]2]al2]2]2 2 2 3| 4 1 [s]a] 15 1 12 a1 [a[ 11 2]1[3]3][2]a]3]6]2000] 790 [ 100 [ 50 | 25
1 2 S [11] 1 S & [ 22000 50 | 10 [ 5 -
4| 4 k.Schw.|k.Schw. [k.Schw.|k.Schw. [k.Schw.
234] 62 [ 44 |287201] 84 | 28 | 45 [222[249|288| 53 [175]640|935[2269|2090| 1834 |EGHMIEEND] 1765 901 [743] 16 40 1074 139 | 973 [1272[1234[1717[1003[ 773 | 30 | 25 | 6 72300 | 6300 | 2400 | 1200 | 600
Kormoran 1 111 4 1 1 6200 | 1200 | 160 80 40
Komweihe 1 11 2]+ 3 |12 3 s5[1[1[1]s 1 2] 4 [2]10][1]2 3 |1 2 [ 3] [k.Schw.[k.Schw.|k.Schw.[k.Schw. k.Schw.
Kranich 1 3500 | 3250 | 1700 | 850 | 430
Krickente 1173 18 18] 54 [11]2 1 3 3 8 18 | 54 | 3941 5000 | 850 | 350 | 180 | 90
Kurzschnabelgans 1 6 860 50 10 5 -
ﬂ 24| 23] 169 68 | 70 [158[428] 88 [175| 298 22 [ 14| 1 [ 215 [ 935 12 |815| 2 | 19 | 4 [206]167 ] 640|149 | 120 | 376 | 354 [147] 8 | |315[ 31000 | 6500 | 3100 | 1550 | 780
Loffelente 1 1 3|5 |84 650 | 230 | 100 | 50 | 25
Mantelméwe 1 1 1 3600 | 190 30 15 10
Mausebussard 3|5 [13]23]12]11][10]2[12] 7 [1[6[4|5[10] 21|17 [ 16| 24 [ 11 [25] 22 [22]12[ 6| 1 [ 1212 16 [ 23| 22 [ 9 | 13| 3 [ 23 [ 13|18 |18 | 7 [ 5 [12] 2| 1 [kSchw.[k.Schw.|k.Schw.|k Schw.]k.Schw.
Nilgans 1[12] 2 [30]37[14]1]5]2 35 | 1 4| 2 [2]2 4 6 [13] 6 | 2]20]2]5 3 5 | 3| 2 [kSchw.|k.Schw.|k.Schw. k.Schw. [k Schw.
350] 38 | 224 | 323 [437 | 931 | 217 700] 142 164 | 388 | 203 [307 | 216 | 573 [illBMl 9 | 135] 100 675 183 | 48 14000 | 2700 | 1050 | 530 | 260
RaufuBbussard 1 1 1 1 k.Schw. [k.Schw. |k.Schw.|k.Schw.|k.Schw.
16] 3500 | 50 | 25 | 15 | 5
Reiherente 2 8900 | 2700 | 190 100 50
Rohrweihe 231 [1]2]2]2]9[1]3 1] 1] 1 1] k.Schw.|k.Schw. [k.Schw.|k.Schw. [k.Schw.
Rothalsgans 1 500 5 - - -
Rotschenkel 3 1|16 6 1800 | 180 | 140 70 35
Schnatterente 2|1 7 2 14 4] 3 4 2 |s 37 2|8 1200 | 550 | 80 [ 40 | 20
Seeadler 111 1 1 k.Schw. |k.Schw. |k.Schw.|k.Schw. |k.Schw.
Silbermowe 2 1 1 24 15 2 2 | 13 [10]2[7 ] 9 [74]17] 22 [ 20| 82 [ 30| 48| 48 [147] 81 | 33 [ 145|133 [122[ 75|10 68 10200 | 1550 | 600 | 300 [ 150
5 |27 [15]8[13[4]2]4a[2]5[13]17]20 GBS 16 | 10| 14 [10 17 7 [14[1[5]5[7 |8 [ 20 [11] 13 [N 11| s 8N 30 4 3[4 780 | 160 | 35 | 20 | 10
Singschwan 4 1200 400 200 100 50
Sperber 1 1 k.Schw. |k.Schw.|k.Schw.|k.Schw. k.Schw.
Steppenméwe 1 3200 50 10 5 -
Stockente 6 |13[13]40[3340[ 283479 61[70|25[33[17[117] 78 [ 20 [ 17 | 54 [ 80 | 43 | 54 [83]219[19] 11 [ 37 [ 150 198 [ 117 | 200 [ 185|112 [371[138]111] 43 | 111 | 56 [ 17 [105[ 15| 13] 53000 | 8100 | 2000 | 1000 | 500
8 [18]22] 4 |6673] 1 86 | 89 [117] 90 | 45 [270| 41 [{SRH 474 | 102 | 234 | 77 | 270 |JSiN406| 58 [878] 720 |[OGIRRAN 193 | 509 | 195 |EOlCei0liionNEoaonane0s| 606 [MBBR|s28| 16 | 2 |39 ] 16400 | 1650 | 930 | 470 | 230
Sumpfohreule 1 2 1 k.Schw. |k.Schw.|k.Schw.|k.Schw. [k.Schw.
Teichhuhn 34311 11 [ 1]2 1] 1 37100 | 870 [ 530 | 270 | 130
Tundrasaatgans 11 2 5500 | 4300 | 1200 600 300
Turmfalke 10[15] 3 [19] 9145246 [o[11]7[a[10] o [ 8 [ 6 [ 15 [ 4 [13] 16 [14[12]2]6 [9[3 | 7 [11] 8 |58 ]4[11]6 5 [ 1 [1]2 k.Schw.|k.Schw.[k.Schw. [k.Schw.|k.Schw.
Uferschnepfe 8 6 1100 50 10 5 -
Waldwasserlaufer 3 3 1 2 1 24000 | 130 35 20 10
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